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Oz: Farkli tarla kapasitesi doygunluk derecelerinin (TKDD), pamuk ¢esitlerinde
bazi morfolojik 6zelliklere etkilerinin incelendigi bu galisma, Dicle Universitesi
Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 2014-2015 yillarinda tesadiif bloklarinda
boliinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak yiirtitiilmistiir.
Ana parseller, farkl tarla kapasitesi doygunluk derecelerini (TKDD) (% 100,
%80, %60, %40) alt parseller ise pamuk ¢esitlerini (Stoneville-453, GW-Teks ve
Deltaopal) olusturmustur. Calismada bitki boyu (cm), gévde ¢ap1 (cm), ana kok
uzunlugu (cm), yaprak alan indeksi, boy/nod orani ve pamuk kiitlii verimi (kg/da)
ozellikleri incelenmistir. 2014-2015 yillar1 ortalamasina gore pamuk ¢esitlerinin
ana kok uzunlugu degerleri, 40.25 cm (GW-Teks) ile 43.52 cm (Stoneville-453)
arasinda; farkli TKDD uygulamalarinda ana kdk uzunlugu degerleri, 31.15 cm
(%100) ile 49.59 cm (%20) arasinda degisim gostermistir. Pamuk kiitli verimi
yoniinden cesitler, 301.42 kg/da (GW-Teks) ile 335.71 kg/da (Stoneville-453)
arasinda; farkli TKDD uygulamalari ise 146.04 kg/da (%20) ile 506.38 kg/da
(%80) arasinda degismistir. Kuraklik stresi kosullari ile ana kdk uzunlugu 6zelligi
arasinda negatif korelasyon; bitki boyu, boy/nod orani, gévde ¢api, yaprak alan
indeksi dzellikleri arasinda ise pozitif korelasyon saptanmistir.
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Abstract: This study was conducted to investigate the effects of different field
capacity saturation degrees (FCSD) on some morphological characteristics of
cotton varieties. The experiment was established as split-plot in RCBD with three
replications at Dicle University Faculty of Agriculture in 2014-2015. The main
parcels, FCSD (100%, 80%, 60%, and 40%) and the sub parcels were cotton
varieties (Stoneville-453, GW-Teks, and Deltaopal). In the study, the traits such
as plant height (cm), stem diameter (cm), root length (cm), leaf area index, and
height/nod ratio and cotton seed yield (kg.da™') were investigated. According to
the average of 2014-2015, the main root length values of cotton varieties were
between 40.25 cm (GW-Teks) and 43.52 cm (Stoneville-453); the main root
length values of different FCSD applications ranged from 31.15 cm (100%) to
49.59 cm (20%). Cotton varieties in terms of cotton seed yield were changed
between 301.42 kg.da' (GW-Teks) and 335.71 kg.da! (Stoneville-453); in
different FCSD applications, ranged from 146.04 kg da! (20%) to 506.38 kg.da"
! (80%) Negative correlation was found between drought stress conditions and
main root length trait; positive correlation was found between traits such as plant
height, height/nod ratio, stem diameter, leaf area index.
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1. Giris

Pamuk bitkisi, yaygin ve zorunlu kullanim alaniyla insanlik agisindan yarattig1 katma deger ve
istihdam olanaklariyla da iiretici iilkeler agisindan ekonomik éneme sahip bir iiriindiir. Iklim degisimi
ile birlikte son yillarda diinya genelinde yagis miktarinda bir azalma ve diizensizligin oldugu
goriilmektedir. Bu durum, pamuk iretiminde kurakligin gelecekte biiylik sorun olusturacagini
gostermektedir. Tlirkiye'nin birgok bolgesinde son yillarda kuraklagsma egiliminin arttig1 ve ilerde daha
siddetli ve uzun siireli kuraklik olaylariin goériilmesi ihtimalinin yiiksek oldugu bildirilmistir (Topgu ve
ark., 2012). Kiiresel iklim degisiminin etkisi ile iklim kusaklarmin kayacagi, Tiirkiye’ nin, bugiin Orta
Dogu'da ve Kuzey Afrika'da egemen olan daha sicak ve kurak bir iklim kusaginin etkisinde kalacagi,
bu iklim kusaklarina uyum gosteremeyen fauna ve floranin yok olacagi, bu degisim ile tarimsal iiriin
deseninin degisecegi dngdriilmektedir (Tiirkes ve ark., 2000). 2100 yilina kadar diinyanin sicakliginin
4 °C artacag; Tiirkiye ve c¢evresindeki bazi i¢ kisimlarda ise bu artis 89 °C kadar ¢ikabilecegi
belirtilmektedir (Tarak¢ioglu, 2008).

Toprak ve iklim Ozellikleri yoniinden biiyiik bir tarimsal potansiyele sahip olan GAP
Bolgesi’nde pamuk, biiylik bir dneme sahiptir. Pamugun yetisme mevsiminde yagisin yetersiz olmasi,
verim artig1 i¢in sulamayi gerekli kilmaktadir. Bdlgede sulanan alanlarin artmasina paralel olarak sulama
suyu miktarinin bu oranda artmamasi, sulama suyunun rantabl-verimli bir sekilde kullanilmamasi,
global iklim degisimi ile bolge ikliminin yagis rejiminde ve toplam yagis miktarinda olusan azaliglar
gibi problemler, kuraklik ve su sikintisini tarimsal {iretimde ana problem haline getirmigstir. Kuraklik
stresi tiim tarimsal iirlinlerin tiretimini ciddi bir sekilde etkilemektedir. Pamuk bitkisi genellikle sulanan
kosullarda yetisen yazlik bir bitki olup, bélgemizde yetisme periyodu siiresince ortalama 600-700 mm
su tiiketmekte, Harran ovasi gibi daha sicak bolgelerde ise su tiiketimi 1000-1100 mm’ye kadar
ylikselmektedir.

Kiiresel 1sinma ve buna bagli olarak olusan kuraklik stresi hem {ilkemizde hem de diinyada
pamuk tarimini olumsuz etkilemektedir. Diinya topraklarinin 1/3'iinden fazlasini1 yakindan ilgilendiren
kuraklik stresi, tarimsal {irlinlerinin iiretiminde ciddi sorunlara neden olmaktadir (Monti, 1987). Bu
nedenle kuraklik stresinin pamuk bitkisinin ekolojisinde, morfolojisinde nasil bir degisim meydana
getirdiginin arastirilmasi, kuraklikla olusan zararin boyutlarinin anlasilmasi ve ileride daha da artacagi
belirtilen zararlarinin 6nlenmesi icin tedbirlerin alimmasi ydniinden 6nem tasimaktadir. Yapilan
arastirmalar bitki su stresinin, kolaylikla olgiilebilen parametreler kullanilarak niceliksel olarak ifade
edilebilecegini gostermistir. S6z konusu parametreler, bitki tag ve hava sicakligi farki ile yaygin olarak
atmosferin buharlastirma istemi olarak tanimlanan havanin buhar basinci acigidir (Jackson, 1982; Idso
ve ark., 1977). Bu calisma, pamuk bitkisinin iiretiminde yasanan su kisintilarinda {iretimin daha az
etkilenmesine yonelik olarak bilimsel ve pratik uygulamalara katki saglamak amaciyla yapilmustir.

2. Materyal ve Yontem

Calisma, Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 2014-2015 yillarinda bdliinmiis
parseller deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak yliriitilmistir. Ana parselleri, farkli tarla
kapasitesi doygunluk derecesi (TKDD, %) (%100, %80, %60, %40), alt parselleri ise pamuk cesitleri
(Stoneville-453, GW-Teks ve Deltaopal) olusturmustur.

Diyarbakir’in iklimsel faktorleri incelendiginde sert bir kara ikliminin egemen oldugu
gorilmektedir. Yazlar ¢ok sicak, kislar ise siddetli soguktur. En sicak ay ortalamasi 31 °C, en soguk
ay ortalamasi ise 1.8 °C’dir. 486.7 mm olan y1llik ortalama yagis miktarinin yaklasik %2'si yaz aylarinda
diismekte ve kuzeye dogru gidildik¢e yagis miktar1 artmaktadir. Ortalama nispi nem en ¢ok (%77)
Aralik ve Ocak aylarinda en az (%20) ise Temmuz-Agustos aylarinda olusmaktadir (Anonim, 2015).

Deneme alani topraklarinin fiziksel (biinye analizi, volim agirligi (gr/cm?®), tarla kapasitesi ve
devamli solma noktasi) ve kimyasal (pH, % kireg) 6zellikleri, 0-90 derinliklerden alinan 6rneklerde,
Tiiziiner (1990) tarafindan belirtilen analiz yontemleriyle belirlenmistir. Ayrica bitki boyu (cm), gévde
¢ap1 (cm), ana kok uzunlugu (cm) 6l¢iilmiis, yaprak alan indeksi (Sunscan cihazi ile), boy/nod orani ve
pamuk kiitlii verimi (kg/da) 6zellikleri belirlenmistir.
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[k sulama oncesi toprak su igerigi tespiti icin her parselin orta 2 sira arasina Delta T Profile
Probe cihazina ait 90 cm’lik probe tiipii yerlestirilmistir. Deneme yerini temsil eden bir noktadan profil
cukuru acilarak, 30’ar cm’lik katmanlar halinde 90 cm’ye kadar bozulmus ve bozulmamis toprak
ornekleri alinmistir. Toprak Orneklerinde, Tiziiner (1990) tarafindan belirtilen analiz ydntemleri
kullanilarak; tarla kapasitesi, devamli solma noktasi, volim agirligi ve toprak biinyesi gibi fiziksel
analizler ile toprak reaksiyonu, toplam tuz, organik madde, kire¢, yararlanilabilir fosfor ve potasyum
kimyasal analizler yapilmistir. Deneme yerinden 0-90 cm derinliklerden toprak numuneleri alinarak,
analiz edilmistir. Biinye smifi killi-tinli, su ile doygunluk %62, tarla kapasitesi (TK) %41.52, solma
noktas1 (SN) %11.88, voliim agirlig: 1.35 gr/cm?, pH 7.87, iletkenlik 1.064 dS/m, kireg igerigi %30.4,
fosfor icerigi %4.4, potasyum igerigi %1.25 ve organik madde miktarinin %1.8 diizeyinde saptanmustir.

Deneme alanina 16 kg/da N, 7 kg/da P,Os gilibrelemesi yapilmistir. Sulamalarda damla sulama
yontemi kullanilmustir. {1k sulamada, tiim parseller toprak tarla kapasitesine getirilecek diizeyde sulama
yapimigtir. Sulamalarda ana parsellere, toprak profilinin 90 cm derinligindeki eksik nemi tarla
kapasitesine getirmek icin gerekli sulama suyu miktarinin sayag ile verilmesi planlanmistir. Sulamaya
topraktaki elverisli nem %35’¢ diistiigiinde baslanilmistir. Bitki su tiiketimi, su dengesi esitligine
dayanan “Nem Azalma Yontemi’’ ile hesaplanmistir (Beyce ve ark., 1972). Tiim parsellerde Delta T
Profile Probe cihaz ile sulama Oncesi ve sulama sonrasi toprak suyu 6l¢iimleri yapmustir.

Calismada, her bir 6zellik igin elde edilen degerler, JMP 5.0 (Copyright © 1989-2002 SAS
Institute Inc.) istatistik paket programi kullanilarak, istatistiksel yonden analiz edilmistir. Sonuglar, F
testi, korelasyon ve regresyon analizleri ile incelenmis ve ortalamalar, EGF testi uyarinca
gruplandirilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Incelenen 6zelliklerden bitki boyu, gévde ¢apr ve ana kok uzunluguna ait ortalama degerler
Cizelge 1°de, yaprak alani indeksi, boy/nod oram ve pamuk kiitlii verimine ait ortalama degerler ise
Cizelge 2’de verilmistir.

Bitki boyu (cm): Calismada kullanilan pamuk c¢esitlerinin, farkli TKDD uygulamalarinda bitki
boyu yoniinden, Cesit ve TKDD uygulamalar1 %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Pamuk ¢esitlerinin
bitki boylar1 82.63 cm (Stoneville-453) ile 94.34 cm (GW-Teks) arasinda degisim gostermis; farkl
TKDD uygulamalarinda bitki boyu degerleri, 70.26 cm (%20) ile 117.48 cm (%80) arasinda degisim
gostermistir. %80 TKDD uygulamasi, en uzun bitki boyunun elde edildigi grubu olustururken, %20
TKDD uygulamasinin ise en kisa bitki boyu grubunu olusturdugu Cizelge 1’de goriilebilmektedir. El-
Zik ve Thaxton (1989), kurakliga dayaniklilik bakimindan cesitler arasinda 6nemli farkliliklarin
olabilecegini bildirmistir. Biitiin g¢esitlerde bitki boyunun farkli TKDD uygulamalarindan oldukga
etkilendigi, materyali olusturan her 3 pamuk ¢esidinde TKDD uygulamalari ile bitki boyu 6zelligi
arasinda quatratik bir iliski belirlenmistir. Tim gesitler dikkate alindiginda y=-0.0135x>+2.4815x—
6.8585 (R?>=0.60) degisim denkleminin elde edildigi, en uzun bitki boyunun elde edildigi TKDD
uygulamasimin %91 oldugu; en yiiksek bitki boyu degerinin ise 107.18 cm oldugu saptanmistir (Sekil
2). Pamuk bitkisi gelisiminde su oldukc¢a 6nemli bir yer tutmaktadir. Kurak kosullarda pamuk bitkisinin
gelisimi yavasladigi i¢in boyu kisa kalmaktadir.

Govde ¢apr (cm): Calismada kullanilan pamuk ¢esitlerinin, farkli TKDD uygulamalarinda
govde capi yoniinden, Cesit, TKDD uygulamalar1 ve CesitxTKDD interaksiyonunun %1 diizeyinde
onemli oldugu Cizelge 1’de goriilebilmektedir. Farkli pamuk cesitlerinin gévde ¢ap1 degerleri, 2.63 cm
(Stoneville-453) ile 3.10 cm (Deltaopal) arasinda; farkli TKDD uygulamalarinda gévde ¢api degerleri
ise 2.18 cm (%20) ile 3.80 cm (%80) arasinda degismistir. %80 TKDD uygulamasinin en yiiksek gévde
cap1 degerine; %20 TKDD uygulamasinin ise en diisiik govde ¢ap1 degerine sahip oldugu belirlenmistir
(Cizelge 1). Her 3 pamuk ¢esidinde de TKDD uygulamalari ile gdévde cap1 6zelligi arasinda pozitif ve
quatratik bir iligkinin, var oldugu goriilmektedir. Tiim ¢esitler dikkate alindiginda y=-
0.0005x%+0.0877x-0.1741 (R*=0.30) degisim denkleminin elde edildigi, en yiiksek gévde ¢ap1 degerinin
elde edildigi TKDD degerinin, %87.70 oldugu saptanmistir (Sekil 3). Davies ve Zhang (1991), ve Naqvi
(1995) kuraklik stresinin hormonal dengenin bozulmasina yol agtigini ve gévde -kok gelisiminin ters
yonlii etkiledigini bildirmislerdir.

Yaprak alam indeksi (LAI): Calismada kullanilan pamuk c¢esitlerinin, farkli TKDD
uygulamalarina gore yaprak alan indeksi 6zelligi yoniinden, Cesit, TKDD uygulamalari ve y1l varyasyon
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kaynaklarinin birbirinden %1 diizeyinde 6nemli farklilik gosterdigi Cizelge 2°de goriilebilmektedir.
Farkli pamuk ¢esitlerinin yaprak alan indeksi degerlerinin, 3.23 (Stoneville-453) ile 3.98 (GW-Teks)
arasinda degisim gostermis; GW-Teks ¢esidi en yiiksek; Stoneville-453 ¢esidi ise en diisiik yaprak alan
indeksi degerini almigtir. Farkli TKDD uygulamalarinda yaprak alan indeksinin ise 2.08 (%20) ile 6.36
(%80) arasinda degisim gosterdigi belirlenmistir (Cizelge 2).

Biitlin cesitlerde yaprak alan indeksi degerlerinin farkli TKDD uygulamalarimdan oldukca
etkilendigi, her 3 pamuk ¢esidinde de TKDD uygulamalar1 ile yaprak alan indeksi 6zelligi arasinda
quatratik bir iliskinin, var oldugu goriilmektedir. TKDD ile yaprak alan indeksi arasinda pozitif ikili
iligkinin (r=+0.70, p<0.001) saptanmasi1 bu sonucu desteklemektedir. Cesitler dikkate alindiginda y=-
0.0014x%+0.2557x-6.0717 (R*=0.60) degisim denkleminin elde edildigi, en yiiksek yaprak alan indeksi
degerinin elde edildigi TKDD uygulamasinin %91 oldugu; en yiiksek yaprak alan indeksi degerinin ise
5.60 oldugu saptanmustir (Sekil 4). Yaprak alan indeksi pamuk bitkisinin gelisimi ve fizyolojik
dengesinin bir gostergesi olarak kuraklik stresinden olumsuz etkilendigi saptanmigtir (Radin ve ark.,
1992). Gerek cesitler arasinda ve gerekse kuraklik stresi kosullarinin yaprak alan indeksinde énemli
farklilik olusturmasi, bu 6zelligin diger stres calismalarinda giiven ile kullanilabilecegini ortaya
koymaktadir.

Boy/nod orani: Calismada kullanilan pamuk cesitlerinin, boy/nod orani 6zelligi yoniinden, Cesit
ve TKDD uygulamalarinin %1 diizeyinde 6nemli oldugu saptanmistir. Pamuk ¢esitlerinin boy/nod orani
degerleri, 2.64 (GW-Teks) ile 3.01 (Stoneville-453) arasinda degisim gostermistir. TKDD
uygulamalarinin boy/nod orani degerleri ise 2.04 (%20) ile 3.92 °C (%100) arasinda belirlenmistir. %100
TKDD uygulamasinda en yiiksek, %20 TKDD uygulamasindan ise en diisiik boy/nod orani elde
edilmistir (Cizelge 2). Biitiin gesitlerde boy/nod orani degerlerinin farkli TKDD uygulamalarindan
oldukga etkilendigi, her 3 pamuk ¢esidinde de TKDD uygulamalar ile boy/nod orani 6zelligi arasinda
linear bir iliskinin, var oldugu goriilmektedir. TKDD ile boy/nod oram arasinda pozitif ikili iliskinin
(r=10.93, p<0.001) saptanmasi, linear iliskiyi desteklemektedir. Tiim ¢esitler dikkate alindiginda
y=0.0297x+0.9731 (R?=0.88) degisim denkleminin elde edildigi, Sekil 5’den goriilebilmektedir. Pamuk
bitkisi gelisiminde bitki boyu ve nod olusumlari, birbiri ile oldukga iligkili iki gelisim unsurudur.
Boy/nod oranindaki diisiis, bitki bliylime ve gelisimi ile benzerlik gosterdigi gibi, verim diisiist ile
benzerlik géstermistir. Bulgularimiz, Heitholt (1994), Kerby ve ark., (2010 ve Ekinci (2017) bulgular:
ile benzerlik gostermektedir. Kurakligin varligi ve siddetinin belirlenmesinde boy/nod oran1 parametresi
rahatlikla kullanilabilecegi saptanmistir.

Ana kék uzunlugu (cm): Calismada kullanilan pamuk ¢esitlerinin, farkli TKDD uygulamalarina
gore ana kok uzunlugu 6zelligi yoniinden, c¢esit, TKDD ve Yil varyasyon kaynaklar1 %1 diizeyinde
onemli oldugu belirlenmistir. Farkli pamuk cesitlerinin ana kok uzunlugu degerleri, 40.25 cm (GW-
Teks) ile 43.52 cm (Stoneville-453) arasinda degisim gostermistir. TKDD uygulamalarinin ana kok
uzunlugu degerleri ise 31.15 cm (%100) ile 49.59 cm (%20) arasinda saptanmigtir. GW-Teks ve
Deltaopal c¢esitleri en kisa; Stoneville-453 c¢esidi ise en uzun grupta yer almistir. %20 TKDD
uygulamasi, en yiiksek; %100 TKDD uygulamasi ise en diisiik ana kdk uzunlugu grubunu olusturmustur
(Cizelge 1). Biitiin ¢esitlerde ana kdk uzunlugu degerlerinin farkli TKDD uygulamalarindan oldukga
etkilendigi, her 3 pamuk cesidinde de TKDD uygulamalari ile ana kok uzunlugu arasinda linear bir
iligkinin, var oldugu saptanmistir. TKDD uygulamalar1 ile ana kdk uzunlugu 6zelligi arasinda negatif
ikili iliski (r=-0.90, p<0.001) saptanmasi, linear iliskiyi destekler niteliktedir. Tim g¢esitler dikkate
almdiginda y=-0.3042x+60.802 (R?>=0.81) degisim denklemi elde edilmistir (Sekil 6).

Pamuk bitkisinin ana kok gelisimi bitkinin kurak kosullarda toprak nemine ulasabilmesi igin
daha hizl1 gelistiginin gostergesidir (Kagar, 2007). ilk sulama suyunun geciktirilmesi ile bitkinin ana
kok gelisiminin arttig1 belirlenmistir. Calismada elde ettigimiz bulgular, Quisenberry ve ark., (1982),
Benedict (1984), Ramamoorthy ve ark., (2017), Niu ve ark., (2018), Singh ve ark., (2018), Bat ve ark.,
(2019), Hasan ve ark., (2019) ve Chen ve ark., (2019) kok morfolojisi ve biiyiime potansiyelinin, su
stresi kogullarinda 6nemli bir faktdr oldugu konusundaki bulgularinin destekler niteliktedir.

Pamuk kiitlii verimi (kg/da): Calismada kullanilan pamuk ¢esitleri ve farkli TKDD uygulamalar
kiitlii pamuk verimi yoniinden %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur. Farkli pamuk c¢esitlerinin kiitli
verimleri, 301.42 kg/da (GW-Teks) ile 335.71 kg/da (Stoneville-453) arasinda meydana gelmistir.
TKDD uygulamalar1 pamuk kiitlii verimleri ise 146.04 kg/da (%20) ile 506.38 kg/da (%80) arasinda
degisim gostermistir. Stoneville-453 cesidi (335.71 kg/da) pamuk kiitlii verimi yoniinden en yiiksek
grupta yer alirken, GW-Teks (301.42 kg/da) ve Deltaopal (316.16 kg/da) gesitleri daha diisiik grupta yer
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almigtir. %80 TKDD uygulamasi (506.38 kg/da) en yiiksek pamuk kiitlii veriminin elde edildigi grubu,
%20 (146.04 kg/da) ve %40 TKDD uygulamalar1 (164.02 kg/da) ise en diisiik pamuk kiitlii veriminin
elde edildigi grubu olusturmustur (Cizelge 2).

Biitiin ¢esitlerde pamuk kiitlii verim degerlerinin farkli TKDD uygulamalarindan oldukga
etkilendigi ve her 3 pamuk ¢esidinde TKDD uygulamalari ile pamuk kiitlii verim 6zelligi arasinda
quatratik bir iliskinin var oldugu goriilmektedir. TKDD ile pamuk kiitlii Verim 6zelligi arasinda pozitif
almdiginda y—-O 1472x2+25 739x-645.11 (R?>=0.91) degisim denklemmm elde edildigi, en yiiksek
pamuk kiitlii veriminin TKDD degerinin, %87 oldugu saptanmustir (Sekil 7).

Pamuk bitkisi gelisiminde su olduk¢a dnemli bir faktdr olup, kuraklik (yetersiz toprak nemi)
kosullarinda, yaprak alan indeksinde (Gerik ve ark., 1996; Pettigrew, 2004; Awasthi ve ark., 2018);
gelisim ve biiylimesinde (Snowden ve ark.,. 2013; Wang ve ark., 2016; Ullah ve ark., 2017; Lei ve ark.,
2018; Ibrahim ve ark., 2019) verim ve verim unsurlarinda ciddi bir sekilde diisiislere neden olmaktadir
(Pettigrew, 2004; Hussein ve ark., 2011; Cave, 2013; Niu ve ark., 2018; Bahramloo ve Nasseri, 2019).
Ayrica, asir1 sulama (yiiksek toprak nemi) kosullarinda da bitki strese girerek gelisimini
yavaglatmaktadir. Bu durum, pamugun gelisim ve biiyiimesinde, pamuk kiitlii verimi ve verim
Ogelerinin olumsuz etkilenmesine neden olmaktadir.

4. Sonug¢

Kuraklik stresinin diger bir¢ok bitkide oldugu gibi pamuk bitkisinde de incelenen ozellikler
yoniinden olumsuz etkileri belirlenmis, kuraklik stres kosullari ile bitki boyu, govde ¢api, yaprak alan
indeksi 6zellikleri arasinda quatratik; ana kok uzunlugu, boy/nod oran1 6zellikleri arasinda ise linear bir
iliskinin var oldugu saptanmistir. Kuraklik stresi kosullari ile ana kok uzunlugu 6zelligi arasinda negatif
korelasyon; bitki boyu, boy/nod orani, gévde capi, yaprak alan indeksi ozellikleri arasinda pozitif
korelasyon tespit edilmistir. En uygun TKDD degerinin bitki boyu 6zelligi igin %84, gévde capi, 6zelligi
icin %87, yaprak alan indeksi 6zelligi i¢in, %91 oldugu sonuglarina varilmistir. Genotiplerin kuraklik
stresi kosullarinda performanslarinin belirlenmesine yonelik olarak yapilacak calismalarda ana kok
uzunlugu, boy/nod orani, gévde ¢api, yaprak alan indeksi parametrelerinin 6nemli ve pratik olmasi
nedeniyle kullaniminin 6nerildigi, kurak kosullarda, verim ve verim unsurlarinda ciddi diistisler
meydana gelirken agir1 sulama kosullarinda da bitki strese girerek gelisimini yavaglatmakta ve kiitli
verimi ve verim unsurlarinda diisiisler olusturmaktadir.
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Sekil 1. Sulama 6ncesi ve sulama sonrasi toprak nem degisimleri.
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Cizelge 1. Bitki boyu, gbvde ¢ap1 ve ana kok uzunluguna iliskin ortalama degerler.
Cesitler TKDD (%) Bitki Boyu (cm) Govde Capi (cm) Ana Kok Uzunlugu (cm)
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2014 2015 Ort. 2014 2015 Ort. 2014 2015 Ort.
20% 7000 70.83 7042 235 2.18 227 gh 51.09 48.10 49.59

40% 7346 7698 7522 264 256 2.60 fgh 4707 4459 4583

Deltaopal 60% 80.11 8044 8028 2.84 263 273 efg 4627  44.02  45.14
80% 121.67 127.86 124.76 465 452 459 a 3479 3301 33.90

100% 102.82  104.05  103.43 338 323 330 bed 2997 29.02  29.50

20% 6433 6491  64.62 215 203 209 h 5180 5001  50.90

, 40% 6770 68.88 6829 242 224 233 gh 5182 4920  50.51
S“’ﬂg‘“e' 60% 7460 7770 76.15 246 237 242 gh 48.12 4562  46.87
80% 106.59 110.00  108.29 329 3.09 3.19 bede 36.66  34.92 3579

100% 93.68 9790  95.79 319 3.07 3.13 cdef 3416 3291  33.54

20% 76.00 7547  75.74 230 207 2.19 h 4942  47.14 4828

40% 7945 8274  81.09 3.00 2.92 296 def 4736 4508  46.22

GW-Teks 60% 8627 8890  87.58 299 294 297 def 4569 4353 44.61
80% 120.11 118.67 119.39 383 343 3.63 be 3245 3103 3174

100% 107.27 108.49  107.88 378 3.62 370 b 30.15  30.68  30.41

Deltaopal 89.61 9203 9082 b  3.17 3.02 3.10 a 41.84 3975 40.79b
Stoneville-453 8138 8388 8263 ¢ 270 256 2.63 b 4451 4253 43.52a
GW-Teks 9382 9485 9434 a 318 299 3.09 a 41.01 3949 4025b
20% 7011 7040 7026 e 227 2.09 2.18 d 50.77 4841 4959a

40% 7354 7620 7487 d 269 257 2.63 c 4875 4629 47.52b

Ort. 60% 8033 8235 8134 ¢ 276 265 271 c 46.69 4439 4554¢
80% 116.12 118.84 11748 a 392 3.68 3.80 a 3463 3299 3381d

100% 10126 103.48 10237 b 345 330 338 b 3143 30.87 3l.15e

Ortalama 8827 9025  89.26 3.02 2.86 294 42452 40.59b 4152

Ort.: Ortalama; TKDD: Tarla kapasitesi su doygunluk derecesi; cm: Santimetre; Ayni harfler ayni gruplari géstermektedir.

Cizelge 2. Yaprak alan1 indeksi, boy/nod oran1 ve pamuk kiitlii verimine iliskin ortalama degerler

TKDD Yaprak Alan Indeksi Boy/Nod Orant Pamuk Kiitlii Verimi (kg/da)

Cesitler (%) 2014 2015 Ort. 2014 2015 Ort. 2014 2015 Ort.
20% 233 182  2.08 206 202 2.04 gh 147.97 149.88 148.93

40% 244 201 222 216 220  2.18 fgh 155.75 17169 163.72

Deltaopal  60% 3.08 276 2.92 267 268 268 efg 303.06 378.39 340.73
80% 579 787 683 343 347 345 a 500.90 480.00 490.45

100% 446 513  4.80 406 426  4.16 bed 440.05 433.89 436.97

20% 214 154 184 224 216 220 h 172.03 164.04 168.04

. 40% 225 170 198 234 236 235 gh 185.13  207.02 196.08
Sto‘;‘?}l“e' 60% 286 239 2.62 288 296 292 gh 337.52 33335 335.44
80% 507 604 556 358 362  3.60 bede 54278 525.00 533.89

100% 407 426 4.17 400 396  3.98 cdef 447.64 442.62 445.13

20% 253 215 234 189 185 187 h 125.74 11657 121.16

40% 265 235 250 1.99  1.97  1.98 def 13333 13121 13227

GW-Teks  60% 331 319 325 249 259 254 def 270.87 350.88 310.88
80% 571 7.68  6.69 312 326 3.19 be 507.58 482.04 494.81

100% 466 559  5.12 355 367 361 b 457.33  438.63  447.98
Deltaopal 362 392 377 b 287 293 290 b 309.55 32277 316.16b
Stoneville-453 328 319 323 ¢ 300 300 301 a 337.02 33441 335.71a
GW-Teks 377 419 398 a 261 267 264 ¢ 298.97 303.87 301.42b
20% 233 184 208 e 206 201 204 ¢ 148.58 143.50 146.04 d
40% 245 202 223 d 216 218 217 d 158.07 169.97 164.02d
Ort. 60% 308 278 293 ¢ 268 274 271 ¢ 303.82 35421 329.01c¢
80% 552 720 636 a 337 345 341 b 517.09 495.68 506.38a
100% 440 499 470 b 387 396 392 a 44834 438.38 443.36b

Ortalama 356 3.76a  3.66 283 287 285 315.18  320.30 317.76

Ort.: Ortalama; TKDD: Tarla kapasitesi su doygunluk derecesi; kg/da: Kilogram/dekar; Aym: harfler ayni1 gruplar gostermektedir.

Tesekkiir
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Bu makalede yer alan veriler, DUBAPI13-ZF-30 no'lu "Pamukta Su Stresinin Fizyolojik Bazi
Parametreler ile Incelenmesi" konulu projeye ait Sonu¢ Raporu’nun bir béliimiinden elde edilmistir.
Belirtilen projenin finansal destegini (biitgesi) saglayan DUBAP’a tesekkdirlerimizi sunariz.
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