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OZET: Kentlerdeki niifus artis1, hizli kentlesme, sanayilesme gibi etkenlerle kentlerin yesil
dokusu azalmaktadir. Bu sebeple insanlarin yasam kalitelerini arttirmak, kentin ekolojik
dengesini diizeltmek amaciyla yesil alanlarin 6nemi giderek artmaktadir. Kentte yasayan
insanlar, kentin betonlasmis dokusundan uzaklagmak ayn1 zamanda bos zamanlarin etkin bir
sekilde degerlendirmek amaciyla genelde dogayla i¢ ige olmay tercih ederler. Bu kapsamda
kentlerdeki rekreasyon alanlari biiyiik 6nem tagimaktadir. Rekreasyon alanlar1 biinyesinde
barindirdig1 flora ve faunayla hem ekolojik anlamda 6nemli mekanlar hem de kente nefes
aldiran, insanlarin dogayla kaliteli vakit gecirmelerini, dinlenmelerini saglayan kentin 6nemli
parcalarini olusturan alanlardir. Rekreasyon alanlarinin, alana gelen insanlarin ihtiyaglarina
ne kadar cevap verdigi o rekreasyon alanimin kalitesini belirlemektedir. Rekreasyon
alanlarmin potansiyelinin belirlenmesinde farkli yontemler mevcuttur. Bu calisma
kapsaminda Giilez (1990)’in iilkemiz kosullarina uygun olarak, orman i¢i rekreasyon
potansiyelinin kolay bir sekilde saptanmasina yonelik gelistirdigi, peyzaj degeri, iklim degeri,
ulagilabilirlik, rekreaktif kolaylik ve olumsuz etkenler kriterlerini formuliize ederek
olusturdugu, ‘Giilez Yontemi’ olarak adlandirilan yontem belirlenmistir. Calisma alam
olarak, kentteki insanlar tarafindan oldukg¢a sik bir sekilde kullanilan Kahramanmaras
kentinde bulunan Kapigam Tabiat Parki belirlenmis olup, ¢alisma kapsaminda, alandaki
mevcut kullanimlarin tespit edilmesi, Giilez Yontemi kullanilarak Kapigam Tabiat Parki’nin
rekreasyon potansiyelinin belirlenmesi bu ¢aligmanin amacini olugturmaktadir.
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ABSTRACT: With the increase in urban population, rapid urbanization and industrialization,
the green texture of the cities is decreasing. For this reason, the importance of green areas is
increasing in order to increase the quality of life of the people and to improve the ecological
balance of the city. People living in the city prefer to get away from the concrete texture of
the city and to be intertwined with nature in order to evaluate their leisure time effectively. In
this context, recreation areas in cities are of great importance. Recreational spaces, housing
flora and fauna, are building blocks of cities and vital not only in terms of ecology but also in
terms of providing room for people to interact more with nature, spend quality time in it and
relax. The extent to which recreation areas respond to the needs of the people in the area
determines the quality of the recreation area. There are different methods to determine the
potential of recreation areas. In this study, Gulez (1990) method which was developed to
decipher the recreational potential of forests by considering different variables such as
landscape and climate values, accessibility, convenience and the negative effects was used.
Kapicam Nature Park, located in the city of Kahramanmaras, which is used frequently by the
people in the city, has been determined as the study area. The purpose of this study is to
determine the current uses in the area and to determine the recreation potential of Kapicam
Nature Park by using Gulez Method.

Keywords: Recreation Potential, Kapicam, Kahramanmaras

GIRIiS

Di1s mekan rekreasyonuna katilim, uluslararasi ekoturizimden yerel park ziyareti kapsaminda
degisen bir ¢ok alanda kiiresel boyutta biiyiimektedir. Amerika Birlesik Devletlerinde dis
mekan rekreasyonuna katilim %70,5 artmis ve 2000 -2009 arasinda toplam ziyaret giinleri
%32,5 artmistir (Cordell, 2012). Rekreasyonda gelismekte olan iilkelerde genislemektedir
(Balmford et al. 2009).

Kurdoglu ve Diizgiines (2011)’e gore, kentlerin yesil alan yoksunlugunun giderek artmasi
sonucunda insanlarin yesil alan talepleri de giderek artmaktadir. Bu dogrultuda ormanlarin
rekreasyon amagli diizenlemeleri yapilmis olup kent ormanlari, orman rekreasyonunun farkli
cesitlerine olanak veren etkinlik alanlar1 olma niteligindedir.

Kentlerde meydana gelen olumsuz kosullar ve rekreasyon kaynaklarimin yeterli olmamasi
sebebiyle kentteki yasayan insanlar, kentin disindaki rekreasyon alanlarina yonelmektedir.
Ormanlik alanlar sahip olduklar1 dogal, kiiltiirel ve gorsel degerlerle en ¢ok tercih edilen
rekreasyon alanlar1 baginda gelmektedir. Ormanlik alanlar, ¢esitli rekreasyon kullanimlar i¢in
dogal kaynaklarin 6nemli bir kismin1 bir arada sunabilmekte ve ayni zamanda insanlari
fiziksel ve ruhsal yonden de olumlu katkilar saglamaktadir (Akten, Akten, 2011). Erduran
(2006)’a gore, teknolojik kirliligin ve yogun betonlasmanin olmasi sebebiyle insanlar
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dogadan uzaklagmaktadir ve bu durum en fazla biiyiilk kentlerde yasayanlar tarafindan
hissedilmektedir. Simgsek ve Korkut (2009)’a gore ise kentsel alanlarda yogun yapilasmanin
olmas1 sonucunda kentler insanlarin yasayabilecekleri mekanlar olarak degil de yasamak
zorunda olduklari alanlar haline gelmistir.

Akten (2003)’e gore kentlerde yasayan insanlarin yasam sartlar1 ve insanlarin istedikleri
cevre (dogal giizellik, temiz hava, temiz su, rahatlik, sessizlik vb) arasinda uyum
bulunmamakla birlikte insanlar bu dengeyi kurmak i¢in ise dogal rekreasyonel etkinliklere
ihtiya¢ duymaktadir.

Rekreasyon kavrami kelime anlami olarak genelde bos zamanin degerlendirilmesi seklinde
tanimlanmaktadir. Altuntas (1990) rekreasyon kavramini bireylerin bos zamanlarini eglence
ve goniilli bir sekilde katildiklar etkinlikler seklinde tanimlamistir.

Giilez (1990) ise rekreasyonu insanlarin dinlenmek, yeniden canlilik kazanmak gibi ¢esitli
amaglar dogrultusunda genellikle bos zamanlarda yapilan etkinlikler seklinde tanimlamistir.

Kentlerin giiriiltiisiinden, hava kirliliginden, niifusun da hizla artmasina bagl dogru orantili
olarak artan binalardan, kent merkezindeki yesil alanlarin azalmasi ve insanlarin gilinliik
hayatin getirdigi yogun is temposu rutininden uzaklagmak, bos zamanlarimi kaliteli
degerlendirmek, dogada wvakit gecirmek gibi amaglar dogrultusunda cesitli rekreasyon
faaliyetlerini gerceklestirme ihtiyac1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamlar dogrultusunda
Kahramanmaras kentinde bulunan Kapigam Tabiat Parki’nin rekreasyon potansiyeli “Giilez
Yontemi” kullanilarak belirlenmis olup ve alana gelen insanlarin ihtiyaclarina cevap
verebilme durumu degerlendirilmistir.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Bu calisma kapsaminda arastirma alant olarak belirlenen Kapigam Tabiat Parki
Kahramanmaras kentinde bulunmakta olup kent merkezine yaklasik 13 km uzaklikta ve 179
hektarlik bir alana sahip aym1 zamanda Adana karayolu ile Akdeniz bdlgesi, Gaziantep
karayolu ile Giiney Dogu Anadolu Bélgesi, Kayseri karayolu ile I¢ Anadolu Bolgesi ve
Malatya karayolu ile Dogu Anadolu bolgelerine baglanan bir kavsak noktasidir (Kalinkiitiik
ve ark., 2018). Kentte yasayan insanlar ve cevre illerden giinli birlik olarak ziyaret eden
insanlar tarafindan hem kullanim alanlar1 ¢esitliligi agisindan hem de insanlara dogayla i¢ ice
olmalarina olanak sagladigi i¢in olduk¢a yogun bir sekilde kullanilan rekreasyon alanidir. Bu
alan, iilkemizde ilan edilen 30. tabiat parki olma niteliginde olmasi, insanlar tarafindan yogun
bir sekilde ziyaret edilen ve ayn1 zamanda kapladig1 alan bakimindan da oldukga biiyiik bir
alan olmasi gibi sebeplerle bu calismanin materyalini olusturmaktadir. Kahramanmaras
kentinin gevre iller ile olan konumunu gosteren il haritast sekill’de ve ¢aligma alaninin kent
icerisindeki konumu ve alana ait uydu goriintiisii sekil 2’de verilmistir.
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Sekill. Kahramanmaras 11 Haritas1 (6lgeksiz) (Anonim-2011)
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Sekil 2. Kapigam Tabiat Parki (6l¢eksiz) (Anonim-2010)

Yontem

Bu calisma kapsaminda, konu ile ilgili daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalar, arastirma alanina
yonelik olan yapilmis caligmalar incelenmis olup c¢alisma alani olan Kapicam Tabiat
Parki’nin mevcut kullanim alanlar1 belirlenerek fotograflanmistir.

Rekreasyon alanlarinin potansiyelinin belirlenmesinde ¢esitli yontemler bulunmaktadir. Bu
kapsamda calisma alani olarak belirlenen Kapigam Tabiat Parki’nin rekreasyon potansiyelini
tespit etmek amaciyla Giilez (1990)’in gelistirdigi giiniimiizde “Giilez Yontemi” olarak
bilinen yontem kullanilmistir. Alanin mevcut kullanim alanlar1 belirlenmis olup “Giilez
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Yonetmi’ne gore degerlendirmeleri yapilarak yazar (Sila Nur Kumru) tarafindan
doldurulmustur.

Gulez YOntemi

Giilez (1990), rekreasyon potansiyelinin belirlenmesine yonelik yontemlerin bir kisminin
bélgesel 6lgekte biiyiik alanlarin rekreasyona uygunlugunu saptamaya yonelik oldugunun ¢ok
az bir kismimin bir yerin aktiiel rekreasyon potansiyelini verdigini belirtmis olup ve bu
kapsamda yaptigi calismalar dogrultusunda iilkemiz kosullarmma uygun olarak, orman ici
rekreasyon alanlarinin potansiyelinin kolay bir sekilde saptanmasi imkani saglayan
giiniimiizde “Giilez Yontemi” olarak adlandirilan yontemi gelistirmistir.

Giilez (1990) ormanigi rekreasyon potansiyelinin kolay bir sekilde bulunmasini saglayan
pratik bir matematik formiilii gelistirmistir.

P+1+U+RK + OSE = %RP

Formiildeki belirli oranlar1 olan sembollerin anlamlar1 ve alabilecekleri maksimum puanlarin
(agirliklarin) dagilimi asagidaki cizelgede belirtilmistir.

Cizelgel. Formildeki Sembollerin Anlami ve Alabilecekleri Puanlar (Giilez,1990)

Sembol Anlam Maksimum Puan
(Ogenin Agirhk Puani)
P Peyzaj Degeri 35
| Iklim Degeri 25
U Ulagilabilirlik 20
RK Rekreatif Kolaylik 20
OSE Olumsuz Etkenler 0 (Minimum -10)
%RP Rekreasyon Potansiyeli (%) 100

“P” Peyzaj Degeri; bir alanin rekreasyon potansiyelinin degerlendirilmesinde en onemli
ozellik, o yerin peyzaj potansiyeli olmaktadir. Bu nedenle peyzaj degeri %35 lik bir agirlikla
degerlendirmenin ilk sirasinda yer almaktadir.

“I” Iklim Degeri; iklimin rekreasyon etkinlikleri {izerinde biiyiik bir etkisi olmaktadir bu
sebeple degerlendirmede %25’lik bir agirliga sahiptir.

“U” Ulasilabilirlik; bir yerin rekreasyon potansiyeli o yere ulasilabildigi o6lciide anlam
kazanir. Bagka bir deyisle bir alanin rekreasyona uygunlugu, alana giden kisilerin alana
ulagim sorunu ile karsilagsmazlarsa o alanin rekreasyon degeri 6nemli oranda artmaktadir.

“RK” Rekreatif Kolaylik; orman i¢i rekreasyon potansiyelinin saptanmasinda, o yerde
mevcut tiim rekreatif kolayliklar da rekreasyon potansiyelinin artmasma olumlu bir etki
yapmaktadir. Agaglikli ve gilizel manzarali bir yerin; piknik masalari, ¢cesmeler, wc tesisleri
gibi kolayliklara ve rekreasyon donatimina sahip oldugu oranda daha ¢ok ve daha siirekli
ziyaret¢i gelmesini saglar ve bu dogrultuda da rekreasyon potansiyeli artar.

“OSE” Olumsuz Etkenler; orman ici rekreasyon potansiyeli belirlenirken, o alanda mevcut
olumsuz etkenleri de g6z 6nunde bulundurmak gerekmektedir. En iyi durum hi¢ olumsuz
etken olmamasi yani sifir puan almasidir. Olumsuz etkenlerin puanlar1 degerlendirmede eksi
(-) olarak alinmaktadir ve dolayisiyla toplam puandan ¢ikarilmaktadir (Giilez, 1990).

134



Ozgalik ve digerleri | Turkish Journal of Forest Science 3(2) 2019: 129-141

Giilez (1990), peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik, rekreatif kolayliklar ve olumsuz
etkenler kriterlerini baz alarak “orman ig¢i rekreasyon potansiyeli degerlendirme formu”
olusturarak ¢alisma yapilacak alanlarin  degerlendirilip rekreasyon potansiyelinin
belirlenmesini saglamistir. Cizelge 2. de “orman i¢i rekreasyon potansiyeli degerlendirme
formu” ayrintil1 bir sekilde belirtilmistir.

Cizelge 2. Orman i¢i Rekreasyon Potansiyeli Degerlendirme Formu (Giilez,1990)

Formiildeki Ogeler Ogenin Ozellikleri Max. Aciklama
Puan

10 ha’dan biiyiik 4 puan

Alanin Biytikligi 4 5-10 ha 3 puan

1-5 ha 2 puan

0.5-1 ha 1 puan
Agaglik, calilik, cayirlik 7-8 puan
Yalniz agaclik ve cayirlik 6-7 puan
Calilik, cayirlik ve seyrek agaclik 5-6 puan
Bitki Ortiisti 8 Cayirlik, seyrek agaglik 4-5 puan
Yalniz ¢alilik ve ¢ayirlik 3-4 puan
Calilik, seyrek agaglik 3-4 puan
Cayirlik, seyrek calilik 2-3 puan
Peyzaj Degeri Yalniz cayrlik 1-3 puan
P) Deniz Kiyisi 7-8 puan
Deniz Gol Kiyist 6-7 puan
Gol 8 Akarsu Kiyisi 4-5 puan
Akarsular Dereler 1-4 puan

Dz alan 5 puan

Hafif dalgali 4 puan

Yizeysel Durum 5 Az meyilli, yer yer duzlik 3 puan

Az engebeli 2 puan

Orta engebeli 1 puan
Panoramik goriinumler 3-4 puan
Gorsel Kalite 4 Giizel goriis ve Vistalar 2-3 puan
Alanin genel gorsel estetik degeri 1-3 puan
] Ornegin  dogal amt, caglayan, | 1-6 puan

Diger Ozellikler 6 magara, tarihsel ve kiiltiirel degerler,
yaban hayvanlari, kuslar vb.

10 Yaz aylar1 (Hz,Tm,Ag) ortalamasi °C

Sicaklik 16-17, 18-19, 20-21, 22-23, 24-25, 34-33, 32-31,
30-29, 28-27, 26-25

Puan: 1,2,3,4,56,7,8,9,10

8 Yaz aylar1 (Hz,Tm,Ag) ortalamasi mm: 50-100-
Yagis 150-200-250-300-350-400
Puan:8,7,6,5,4,3,2,1

iklim Degeri 5 Yaz aylar1 bulutluluk ortalamasi
@ Giineslenme Bulutluluk: 0-2, 2-4, 4-6, 6-8, 8-9
Puan:5,4,3,2,1

2 Yaz aylar1 ortalama riizgar hiz
Riizgarlilik Im/sec’den az 2 puan
1-3 m/sec 1 puan
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Cizelge 2°nin devami Orman i¢i Rekreasyon Potansiyeli Degerlendirme Formu (Giilez,1990)

Akdeniz, Ege, Marmara kiy1 band1 3-4 puan
Bulundugu Bélgenin 4 Karadeniz kiy1 bandi 2-3- puan
Turistik Onemi Onemli  karayolu  giizergahlari, | 1-3 puan
turizmde oncelikli yoreler
20 km’ye kadar uzaklik 4-5 puan
Bulundugu Bolgede 50 km’ye kadar uzaklik 3-4 puan
En Az 100.000 5 100 km’ye kadar uzaklik 2-3 puan
Niifuslu Kent olmast 200 km’ye kadar uzaklik 1-2 puan
T Yiiriiyerek 1 saate kadar ya da tasitla | 4 puan
Ulagilabilirlik Ulasilan Zaman 0-1/2 saat
(V) Siiresi (yakindaki en 4 Tagitla 1/2- 1 saat 3 puan
az 5.000 nifuslu Tagitla 1-2 saat 2 puan
kentten) Tagitla 2-3 saat 1 puan
Yurlyerek gidebilme ya da her an | 3-4 puan
Ulasim (taksi ve 6zel 4 tasit bulabilme
oto diginda)
Belirli saatlerde tasit bulabilme 1-3 puan
Ulasimda diger 3 Ormnegin teleferik olmasi, denizden | 1-3 puan
kolayliklar ulasabilme vb.
Piknik Tesisleri 4 Sabit piknik masa, ocak vb. | 1-4 puan
(niteliklerine gore)
Su Durumu 3 Icme ve kullanma su olanaklar1 | 1-3 puan
(niteliklerine gore)
Sabit geceleme tesisleri 2 puan
Geceleme Tesisleri 2 Cadirlh ya da g¢adirsiz  kamp | 1-2 puan
kurabilme olanaklari
Rekreatif Kolayllk | WC’ler 2 Niteliklerine gore 1-2 puan
(RK) Otopark 2 Niteliklerine gére 1-2 puan
Kir Gazinosu 2 Niteliklerine gore 1-2 puan
Satis Biifesi
Sirekli bekgi/ gorevli 2 puan
Bekgi ve Gorevliler 2 Hafta sonlarinda bekgi/ gorevli 1 puan
Ornegin plaj, kabin ve dus tesisleri, | 1-3 puan
Diger Kolayliklar 3 sandal olanaklari, top vb. oyun ve
spor alanlari, tesisleri vb.
(niteliklerine gore)
Hava Kirliligi -3 Kirlilik derecesine gore -1/-3
puan
Olumsuz Etkenler | Giivenceli olmamasi -2 Giivence durumuna gore -1/ -2
(OSE) puan
Su kirliligi -1 Deniz, g6l ve akarsular icin
Bakimsizlik -1 Alanda yeterli bakimin yapilmamasi
Guraltu -1 Trafik, kalabalik vb. giiriiltiiler
Diger Olumsuz -2 Omnegin tas ve cakil ocaklari, insaat, | -1/-2
Etkenler fabrika kalintilar1 puan

Genel Toplam Puan ya da
Ormanici Rekreasyon Potansiyeli (%6):

“Giilez Yontemi”nde dogal 6geler (peyzaj degeri ve iklim degeri) toplam %60, kiiltiirel
ogeler (ulasilabilirlik ve rekreatif kolaylik) ise toplam %40’lik bir kismi olusturmakta ve
degerlendirme yapilirken olumsuz etkenlerde géz 6niinde bulundurulmaktadir.
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Giilez (1990) bu yonteme gore, asagidaki gibi bir degerlendirme sekli onermistir;

1. Orman i¢i rekreasyon potansiyeli ¢ok diigiik (%30’dan asagi)

2. Orman i¢i rekreasyon potansiyeli diisiik (%30- %45)
3. Orman ici rekreasyon potansiyeli orta (%46- %60)
4. Orman ici rekreasyon potansiyeli yiiksek (%61- %75)

5. Orman ici rekreasyon potansiyeli ¢cok yiiksek  (%75’den yukarr)

BULGULAR

Kapigam Tabiat Parki 179 hektarlik bir alana sahip olup Kahramanmaras kent merkezinden
yaklasik 13 km uzaklikta bir mesafededir. Tabiat parkinin 59.5 hektarlik kismi1 mesire alani,
101.3 hektarlik kismi mutlak koruma alani, 7.2 hektar1 keklik iiretme istasyonu ve 11
hektarlik alani ise botanik bahgesi olarak kullanilmaktadir (Anonim-2018). Alandaki asli
agag tiirii kizilcam olmakla birlikte yaslar1 90 ila 120 olan kizilgam agaclar1 bulunmaktadir ve
ayrica Pinus brutia, Olea oleaster orman zonu da yer almaktadir. Alan fauna iginde 6nemli
bir yasam alanidir. Siirlingenler, tavsan, sincap, incir kusu, karatavuk gibi farkl kus tiirleri bu
alanda yasamlarini stirdiirmektedir. Ayrica Kapigam Tabiat Parki’nda iilkemizde ilk keklik
iiretme istasyonu dzelligi tastyan Kinali Keklik Uretme istasyonu bulunmaktadir.

Botanik bahge igerisinde, bitkilerin bir kism1 endemik bir kism1 da Kahramanmaras’ta ve
Tiirkiye’de dogal olarak yetismeyen tropik bitki tiirleri de bulunmaktadir. Alan biinyesinde
toplam 4 dekarlik bir biiyiikliige sahip 3 adet godlet bulunmakta ve bu goletler alandaki
bitkilerin su ihtiyacinin karsilamasinin yaninda ayrica alandaki yaban hayatinin da
gelismesinde katki saglamaktadir (Kalinkiitiik ve ark., 2018). Kapicam Tabiat Parki alani
girisinde botanik bahgeye gelenler icin otopark alani, alanin girisinde danigsma birimi,
kamelyalar, seyir iskelesi, bebek bakim odasi, tuvaletler, mescit, tag yiiriiyiis yolu, tabiat
egitim birimi, vaziyet planinin bulundugu pano, yonlendirme tabelalari, tibbi aromatik bitki
bahgesi, ahsap terapi yolu, oturma alanlar1 bulunmaktadir.

Sekil 3. Botanik Bahge, vaziyet plam (orijinl
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Sekil 5. Botanik Bahge, golet ve tabiat egitim birimi (orijinal)

Kapicam Tabiat Park biinyesinde bulunan mesire alaninda piknik masalari, ¢ocuk oyun
alanlar1, mangal alanlari, biife, kir gazinosu tuvaletler, otopark alanlar1 ¢esme, extrem park
gibi alana gelen ziyaretgilerin alani etkin kullanmalari, kaliteli vakit gegirmelerini saglamak
amaciyla farkli kullanim alanlar1, bulunmaktadir.
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SONUGC

Rekreasyon alanlarinin potansiyelinin belirlenmesi alanin eger varsa olumsuz 6zelliklerine
yonelik Oneriler getirmek hem de alana gelen insanlarin ihtiyaclarinin karsilanma durumu,
alanin dogal ve kiiltiirel degerlerinin belirlenmesi acgisindan énemlidir. Bu dogrultuda Giilez
Yontemi kullanilarak yapilan bu ¢alismada alanin, peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik,
rekreatif kolayliklar ve olumsuz etkenler kriterleri arastirilip degerlendirilmistir.

Kahramanmarag’in yaz aylarindaki (haziran, temmuz, agustos) sicaklik degerleri; haziran ay1
ortalama sicaklik degeri 25.2 °C, temmuz ay1 ortalama sicaklik degeri 28.4°C, agustos ay1
ortalama sicaklik degeri 28.5 °C seklindedir. Bu dogrultuda yaz aylarindaki ortalama sicaklik
degeri 27.36°C’ dir. Yaz aylarindaki (haziran, temmuz, agustos) yagis miktarlar1 (mm);
haziran ay1 ortalama yagis 7.4 mm, temmuz ay1 ortalama yagis 1.1 mm, agustos ay1 ortalama
yagis 0.9 mm’dir ve sonu¢ olarak yaz aylarindaki ortalama yagis miktar1 (mm) 3.13 mm
olmaktadir (Anonim-4).

Kapicam Tabiat Parki kent merkezine 13 km uzaklikta ve ¢evre illerin yol giizergdhinda
oldugu icin rahat bir sekilde ulasim yapilabilmektedir (Kalinkiitiikk ve ark., 2018). Alana
gitmek isteyen insanlar hem kendi 6zel araglariyla alana ulagabilir hem de belirli saatlerde
olan ulagim araglariyla da alana ulagmalar1 miimkiindiir.

Kapicam Tabiat Parkina ait egim durumu Onikisubat Belediyesi’nden elde edilen alanin hali
hazir projesinden tespit edilmistir. Alan igerisinde kullanim alanlarmin bulundugu yerler
yeryer duzliik, az egim yapisina sahipken rezerv alani olarak birakilan alanlarda egim durumu
kullanim alanlarina goére daha fazladir.

Kapigam Tabiat Parki ¢evresinde ve alan igerisinde yapilan gézlemler sonucunda, su kirliligi
bulunmamakta olup alanda bakim c¢alismalar1 yapilmaktadir. Alan igerisinde ve ¢evresinde
tas ve cakil ocaklari, ingaat fabrikalar1 bulunmamaktadir. Kapicam Tabiat Parki’na etki eden
fiziki ve sosyal bir sorun mevcut degildir (Anonim-5).

Kapicam Tabiat Parki’nda yerinde yapilan gozlemler ve kaynak taramalari sonucunda
ulagilan veriler dogrultusunda “Kapigam Tabiat Parki’nin Giilez Yontemine Gore Rekreasyon
Potansiyeli” belirlenmesi i¢in “Giilez Yontemine gore rekreasyon potansiyeli degerlendirme
formu” asagidaki ¢izelgede verilmistir.

Cizelge 3. Kapigam Tabiat Parki’nin Giilez Yontemine gore Rekreasyon Potansiyeli Degerlendirme Formu

Formiildeki Ogeler Ogenin Ozellikleri Max. Aciklama Puan
Puan
Alanin Biiyiikligi 4 10 ha’dan biytik 4
(Alan 179 hektar)
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Bitki Ortisii 8 Agaglik, calilik, ¢ayirlik 7
Peyzaj Degeri Deniz, Gol, Akarsular 8 3 adet golet bulunmaktadir. 6
(P) Yiizeysel Durum 5 Az meyilli, yer yer duzluk 3
Gorsel Kalite 4 Panoramik goriinumler 4
Diger Ozellikler 6 Yaban hayvanlari, kuslar, kiiltiirel 5
degerler
Sicaklik 10 Yaz aylarindaki sicaklik ortalamasi 9
Iklim Degeri (27.36°C)
) Yagis 8 Yaz aylarindaki yagis toplam 8
(9.4mm)
Gilneslenme 5 Yaz aylarindaki bulutluluk 4
ortalamasi (0-2)
Riizgarlilik 2 1-3 m/sec 1
Bulundugu Bélgenin 4 Onemli karayolu giizergahi 2
Turistik Onemi
Bulundugu Boélgede En 5 20 km’ye kadar uzaklik 5
Az 100.000 Nufuslu
Ulagsilabilirlik Kent Olmasi
(9)] Ulasilan Zaman Siiresi 4 Yuriyerek 1 saate kadar ya da 4
(Yakindaki en az 5.000 tagitla 0-1/2 saat
nifuslu kentten)
Ulagim (taksi ve 6zel oto 4 Belirli saatlerde tasit bulabilme 2
disinda)
Ulasimda Diger 3 Bulunmamaktadir -
Kolayliklar
Piknik Tesisleri 4 Sabit piknik masasi, ocak vb. 4
Su Durumu 3 I¢cme ve kullanma su olanaklari 2
Geceleme Tesisleri 2 Bulunmamaktadir -
WC’ler 2 Niteliklerine gore 2
Rekreatif Kolayhk Otopark 2 Niteliklerine gore 2
(RK) Kir Gazinosu, Satig 2 Niteliklerine gore 2
Bifesi
Bekgi ve Gorevliler 2 Surekli gorevli 2
Diger Kolayliklar 3 Oyun ve spor alanlart tesisleri vb. 2
Guvenceli olmamasi -2 Sorun mevcut degildir -
Olumsuz Etkenler Su Kirliligi -1 Sorun mevcut degildir -
(OSE) Bakimsizlik -1 Sorun mevcut degildir -
Guraltd -1 Sorun mevcut degildir -
Diger Olumsuz Etkenler -2 Sorun mevcut degildir -
Genel Toplam Puan ya da
Ormanici Rekreasyon Potansiyeli (%0): 80

Yapilan bu degerlendirmeler sonucunda Kapigam Tabiat Parki’nin; peyzaj degeri kriteri 29
puan, iklim degeri kriteri 22 puan, ulasilabilirlik degeri kriteri 13 puan, rekreatif kolaylik
kriteri 16 puan olarak sonu¢ vermistir.

P+i+U+RK + OSE = %RP
29+ 22 + 13 + 16 + (0) = % 80

Bu kapsamda; Kapicam Tabiat Parki’nin Giilez Yo6netmi’ne gore rekreasyon potansiyeli %80
olarak ¢ikmistir ve degerlendirme sonucuna goére %75’ten yliksek bir sonu¢ oldugu i¢in
“rekreasyon potansiyeli ¢ok yiiksektir”. Bu dogrultuda rekreasyon potansiyel agisindan
onemli bir degere sahip olan bu alanin hem dogaya 6zlem duyan insanlarin dogal rekreasyon
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ihtiyacinin karsilanmasi hem de biinyesinde bulunan flora ve faunanin ayni zamanda mevcut
bulunan kullanim alanlar1 ve kaynaklarmin korunmasina, gelistirilmesine daha da 6nem
verilmelidir.
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