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OZET

Coklu Zeka Teorisi, egitim bilimleri agisindan, &gretim stratejileri, Ogretim programlarina entegrasyon ve
ogrenenlerin degerlendirilmeleri yonlerinden 6nemlidir. Bu ¢aligsma 6gretmen adaylarinin ¢oklu zeka boliimlerine
iligkin algisim1 karsilagtirmali olarak analiz etmeyi amaglamaktadir. Arastirma tarama modelinde olup, var olan
durumu betimlemeyi amagclayan bir yaklasima sahiptir. Arastirmanin Srneklemini, Adnan Menderes Universitesi
Egitim Fakiiltesinde 2016-2017 Akademik Yilinda Ogrenim goren 358 oOgretmen adayi olusturmaktadir.
Arastirmada veri toplama araci olarak Saban (2002) tarafindan gelistirilen “Coklu Zekda Alanlari Envanteri”
uygulanmistir. Ogretmen adaylarinin 6zellikle dogaci, i¢sel ve kisiler arasi zeka béliimlerinde genel puan
ortalamalar1 diger zeka boliimlerine gore daha yiiksek ¢ikmistir. Miizik Egitimi 6gretmen adaylarinin miiziksel-
ritmik zeka boliimii ortalama puanlart en yiiksek ortalamaya sahiptir. Ancak, boliimleri itibariyle yiiksek puan
ortalamalar1 beklenen Resim 6gretmeni adaylarmin gorsel-uzamsal zekd bdliimiine iligkin ortalama puanlart ile
Beden Egitimi 6gretmen adaylarinin bedensel-kinestetik zeka boliimii ortalamalar1 gorece diistiktiir.

Anahtar Kelimeler: Coklu Zeka Kurami, Coklu Zeka Envanteri, 6gretmen adaylari, algi.

A Multi-Perspective Comparison of Prospective Teacher’s Self Perceptions of
their Multiple Intelligence Areas

ABSTRACT

Multiple Intelligence (MI) theory has three basic aspects (teaching strategies, curricular adaptations, and student
assessment) for educational sciences. This study aims to investigate comparatively the perception of multiple
intelligence areas of teacher candidates. The research designed as a descriptive model and has an approach aimed
at describing the existing situation. The sample of the research is composed of the 358 prospective teachers who
are educated in the Adnan Menderes University, Faculty of Education in the 2016-2017 Academic Year.
"Multiple Intelligence Areas Inventory" developed by Saban (2002) was applied as a data collection tool in the
survey. The results indicate that the teacher candidates, especially in the naturalist, inner and interpersonal
intelligence areas, are higher than the other intelligence areas of the mean average. Music Education teacher
candidates have the highest average scores in the musical-rhythmic intelligence area. However, the average
scores of the visual-spatial intelligence area of the visual arts teacher candidates who are expected to have a high
score average are low. Moreover, the average of the physical-kinesthetic intelligence areas of the Physical
education teacher candidates are also lower than expected.

Keywords: Multiple Intelligence Theory, Multiple Intelligence Inventory, teacher candidates, perception.
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1. Giris

Coklu Zeka Kurami, 1983 yilinda ABD’de Harward Universitesi dgretim iiyesi Howard
Gardner tarafindan 1983 yilinda ortaya atilmistir. Gardner zekayi, “bir veya daha fazla
kiiltiirel yapida degeri olan bir iirtine sekil verme ya da problemleri ¢6zme yetenegi” olarak
tanimlamistir. Gardner, her bireyin farkli derecede cesitli zekalara sahip oldugunu ileri
stirmiis, zekanin birden c¢ok alanda Olgiilebilecegini, dogustan kalitimla geldigini ve
gelistirilebilecegini ifade etmistir. Teori kisa siirede egitim alaninda genis uygulama alanlari
bulmustur. (Armstrong, 1994, Gardner, 1993, Karabay vd. 2011).

Coklu zeka kuraminin dayandigi temel ilkeler asagida siralanmugtir;

1. Biitiin bireyler, sekiz zeka alaninin tamamina sahiptir.

2. Birgok birey, bu zeka alanlarini belli bir diizeye kadar gelistirebilir.
3. Zeka alanlar, biiyiik siklikla karmasik bir sekilde bir arada calisirlar.
4

Zeka alanlarina gore bireyin bir alanda zeki oldugunun belirleyicileri ¢ok ¢esitlidir.
Zeka alanlarinda yeterlilige iliskin kesin Slgiitler bulmak giictiir (Armstrong, 1994;
Campbell, 1996).

Yaklasimin en onemli ilkesi, zekdnin g¢oklu olmasi ve siirekli gelisim gostermesidir.
Gardner’a gore her insanda so6zel-dilbilimsel, mantiksal-matematiksel, miizikal-ritmik,
bedensel-duyusal, uzaysal-gorsel zeka, kisiler arasi-sosyal ve kisisel-6ze doniik ve dogact
zeka olmak tizere sekiz farkli zeka tiirli bulunur. Bu yaklasima gore, her insanin bireysel bir
ogrenme yolu bulunmaktadir. Yaklagimin esasi, bireyin 6grenmede zorlandig1 bir¢ok seyin
Ogretilebilir olduguna ve egitim siirecinde Onemli olanin, her ¢ocugun Ogrenecegi stili
kesfedip uygun yontem ya da yontemlerin secilmesi gerektigine dayanmaktadir. Bir program
geligtirilirken ya da bir dgretim etkinligi planlanirken 6grencilerdeki bireysel 6grenme
farkliliklar, ilgileri, 6grenme stilleri, gereksinimleri, 6grenmede giigliikk c¢ektikleri konu,
kavram ve islemlerde coklu zekd yaklasimi simif ici etkinlik ve uygulamalarda yardimci
olabilmektedir (Azar, Presley ve Balkaya 2006).

Coklu zeka yaklagiminda amag¢ sadece Ogrencilerin akademik basarilarmi arttirmak degil,
ayn1 zamanda c¢oklu zeka potansiyellerini tespit edip gelistirmektir. Bir 6grenme psikologu
olan Gardner zekd kavramina farkli bir boyut getirmis ve insanlardaki zekanm tek bir
boyutta degil, ¢cok farkli boyutlarda degerlendirilmesi gergegini ileri stiirmiistiir (Kabapinar,
2007). Gardner, yillar boyu hakimiyetini siirdiiren, insanlarmn tek bir zekaya sahip olduklar
IQ (Intelligence Quotient) denilen zeka anlayisini kiran kisi olarak egitim tarihine gegmistir.
Ona gore insanlarin sahip olduklart ¢oklu zekalarin her biri yasamak, 6grenmek ve insan
olmak i¢in kullanilan etkili birer aractir. Bir Ogrenme-6gretme yaklagimi olarak
tamimlanabilecek ve Dbireylerin farkli yollarla Ogrenebilmesinin yollarim1 agacak
zenginlestirilmis dgrenme-6gretme cevrelerinin diizenlenmesinde “Coklu Zeka Yaklagimi”
onemli bir aractir. Bu nedenle de dgretmen adaylarinin hem kendi 6grenme yollar1 hem de
Ogrencilerinin 6grenmedeki bireysel farkliliklarini kesfetmeli ve farkli 6grenenlere yonelik
O0grenme-0gretme cevresi diizenleme becerilerine sahip olmalidir. Lazear’in da (1992)
vurguladigl gibi, O6gretmen Ogrencilerin giiclii ve zayif zeka alanlarini ana hatlar ile
belirleyebilirse, onlarin 6grenirken hangi yollar1 kullanabilecegini de dgretebilir. Noble’n
(2004) ogretmenler iizerinde yiiriittiigii ¢alisma da 6gretmenlerin ¢oklu zeka yaklagiminin
farkinda olmasinin olumlu etkilerini gostermektedir. Sozii edilen ¢alismaya katilan
Ogretenlerin yaridan fazlasi, ¢oklu zeka etkinliklerinin Bloom’un revize taksonomisi ile
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harmanlandiginda, gocuklarin 6z farkindaliklarini artirdigini ve diger arkadaslariin farkl
Ogrenme bicimlerine de saygi duymaya basladiklarini vurgulamislardir.

Bu gerekgelerle yola ¢ikilan galismanin temel amaci, egitim fakiiltesi Ogrencileri ve
pedagojik formasyon programina devam eden 6gretmen adaylarinin sahip olduklari ¢oklu
zekd alanlarna iliskin farkindaliklarin1 belirlemektir. Bu temel amac¢ dogrultusunda
asagidaki sorulara yanit aranmistir.

1. Ogretmen adaylarinin devam ettikleri boliim ile Coklu Zeka Envanteri “Sézel/ Dilsel
Zekad Alani "na iliskin alt boyut toplam puanlari arasinda farklilasma var midir?

2. Ogretmen adaylarinin devam ettikleri boliim ile Coklu ZekA Envanteri “Mantiksal/
Matematiksel Zeka Alani "na iligkin alt boyut toplam puanlari arasinda farklilagma var
midir?

3.Ogretmen adaylarmin devam ettikleri bolim ile Coklu Zekd Envanteri
“Goérsel/Uzamsal Zekd Alani "na iliskin alt boyut toplam puanlar arasinda farklilagma
var mudir?

4. Ogretmen adaylarimin  devam ettikleri bolim ile Coklu Zekd Envanteri
“Miiziksel/Ritmik Zeka Alani "na iligkin alt boyut toplam puanlari arasinda farklilagma
var midir?

5.0gretmen adaylarmin devam ettikleri bolim ile Coklu Zekd Envanteri
“Bedensel/Kinestetik Zekd Alani”na iliskin alt boyut toplam puanlar1 arasinda
farklilasma var midir?

6. Ogretmen adaylarmin devam ettikleri boliim ile Coklu Zeka Envanteri “Dogact Zekd
Alant "na iligkin alt boyut toplam puanlari arasinda farklilagsma var midir?

7. Ogretmen adaylarmin devam ettikleri béliim ile Coklu Zeka Envanteri “Kisilerarast
Zekd Alani’’na iligkin alt boyut toplam puanlari arasinda farklilasma var midir?

8. Ogretmen adaylarinin devam ettikleri boliim ile Coklu Zeka Envanteri “I¢csel Zekd
Alani "na iligkin alt boyut toplam puanlar arasinda farklilasma var midir?

2. Yontem

Aragtirma tarama modelinde olup, var olan durumu betimlemeyi amaglayan bir yaklagima
dayanmaktadir (Karasar, 2009). Arastirmanin Orneklemini, Adnan Menderes Universitesi
Egitim Fakiiltesinde 2016-2017 Akademik Yilinda 6grenim goren 358 Ogretmen adayi
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Saban (2002) tarafindan gelistirilen
“Coklu Zekd Alanlari Envanteri”, Olgekten daha gilivenilir sonu¢ almak i¢in maddeler
karigtirilarak 6gretmen adaylarina uygulanmustir.

2.1.Calisma Grubu

Aragtirmanin 6rneklemini, Egitim Fakiiltesi 6grencileri ve Pedagojik Formasyon Programina
devam eden, toplam 358 Ogretmen adayi olusturmaktadir. Tablo 1°de 6rneklemi olusturan
ogrencilerin devam ettikleri boliimlere gore dagilimi bulunmaktadir.
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Tablo 1. Orneklemi Olusturan Ogretmen Adaylarimin Boliimlere Gére Dagilimi

Boliim Frekans
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 80
Psikolojik Danisma ve Rehberlik (PDR) 60
Fen Bilgisi Ogretmenligi 41
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri (BOTE) 29
Sosyoloji (*) 28
Hemsirelik (*) 24
Resim Ogretmenligi 19
Isletme (*) 18
Miizik Ogretmenligi 15
Sinif Ogretmenligi 9
Arkeoloji (*) 8
Beden Egitimi ve Spor (*) 7
Tarih (*) 6
Matematik (*) 5
Kamu Yonetimi (*) 4
Radyo, TV, Sinema (*) 3
ilahiyat (*) 2
Toplam 358

(*) isareti olan boliimler Ogretmenlik Formasyon Programi kapsamindaki adaylar1 gostermektedir.

2.2.Veri Toplama Araclan

Bu arastirmada Tablo 1°de belirtilen boliimlerde 6grenim gérmekte olan 6gretmen
adaylarina Saban (2002) tarafindan gelistirilen ve Likert tiiriinde hazirlanmigtir. Toplam 10
boliim ve 80 maddeden olusan Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri daha giivenilir sonug almak
amaciyla maddeler karistirilarak uygulanmistir. Envanterin her boliimiinde 8 zeka alanindan
sorular bulunmaktadir. Maddeler besli dereceleme sistemine gore hazirlanmistir. “0=Bana
hi¢ uygun degil, 1=Bana ¢ok az uygun, 2=Bana kismen uygun, 3=Bana olduk¢a uygun ve
4=Bana tamamen uygun bi¢iminde siralanmistir. Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri 6gretmen
adaylarina 2016-2017 Akademik Y1l Bahar doneminde uygulanmistir. Uygulama 6ncesinde,
arastirmaya katilan Ogretmen adaylarina oOncelikle arastirmanin amaci hakkinda bilgi
verilmis ve ger¢ek duygu ve disiincelerini yansitabilmeleri amaciyla 6gretmen adaylarmin
cevap kagitlarina isim yazmamalar1 istenmis; maddelerin yerleri 6gretmen adaylarinin
kendilerinin ¢oklu zeka alanlarina iliskin dnyargilarii engellemek amaciyla degistirilmistir.
Boylelikle, arastirmanin giivenilirliginin arttirilmas1 amaglanmustir.
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2.3. Verilerin Analizi

Ogretmen adaylarinin Coklu Zeka Alanlar1 Envanteri’ne vermis olduklar1 cevaplarm analizi
ve yorumlanmasi esnasinda, dncelikle adaylarin her bir zeka alanini ilgilendiren maddelere
verdikleri yanitlara iliskin toplam puanlar hesaplanmistir. Ardindan da, her bir zeka alani
icin ayr1 olarak belirlenen bu toplam puanlar iizerinden Ogretmen adaylarimin bu zeka
alanlarma iligkin gelismislik diizeyleri belirlenmistir. Buna gore, her bir zekd alani igin
toplam puan 32-40 arasinda ise zeka alanindaki gelismislik diizeyi ¢ok gelismis, toplam puan
24-31 arasinda oldugunda da zekd alanindaki gelismislik diizeyi gelismis olarak kabul
edilmistir. Bununla birlikte, 16-23 arasindaki toplam puan orta diizeyde gelismis zeka
alanini, 8-15 arasindaki toplam puan az gelismis zeka alanin1 ve 0-7 arasindaki toplam puan
da zeka alaninin gelismedigini gostermektedir.

Bilgisayar ortaminda SPSS 6.0 programi ile ¢6ziimlenen verilerin normal dagilim durumlari
incelenmis, varsayimlarin saglandigi belirlenmistir. Veriler, aritmetik ortalamalar ve tek
yonlii varyans analizinden (ANOVA\) yararlanilarak yorumlanmustir. Istatistiksel analizler alt
Olceklere iligkin toplam puanlar iizerinden yapilmistir. Anlamlilik diizeyi .05 olarak
almmustir. Ortalamalar arasinda gozlenen farkin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek
i¢in Tukey HSD (Tukey Gergekten Onemli Fark) Testi'nden yararlanilmustir. Elde edilen
veriler, ANOVA kosullarin1 karsilamaktadir. Farkli gézeneklerdeki orneklem biiyiikligii
calismanin bir stnirliligimi ifade etmekte ancak, ANOVA kosullarina aykir1 dismemektedir
(Keppel, 1993).

Aragtirmanin amacina iligkin bulgular Coklu Zeka Envanteri'nin alt 6lgeklerine gore ayr1 ayri
analiz edilerek Bulgular boliimiinde sunulmustur.

3. Bulgular

Bu boliimde 6gretmen adaylarinin ¢oklu zeka testinin her bir alt boyutundan aldiklar
puanlar, 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimlere gore degerlendirilmigtir.

3.1. Sozel/Dilsel Zekd Alami: Ogretmen adaylar1 branslarina gore sézel/dilsel zeka alam
agisindan incelenmis; inceleme sonuglar1 Tablo 2’de sunulmustur. Aritmetik ortalamalar ve
varyans analizinden (One-way) yararlanilmustir.

Tablo .2 Sézel/Dilsel Zekd Alanina Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglar

Boliim Say1 Ortalama Standart  Standart Minimum  Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 27.90 5.698 .637 14.00 40.00
PDR 60 26.28 5.663 731 17.00 37.00
Fen Bilgisi 41 25.78 6.962 1.087 10.00 40.00
BOTE 29 25.27 7.045 1.308 12.00 38.00
Sosyoloji 28 26.10 6.361 1.202 12.00 35.00
Hemsirelik 24 27.08 5.807 1.185 16.00 37.00
Resim Ogretmenligi 19 22.57 6.103 1.400 13.00 32.00
Isletme 18 26.94 6.291 1.482 14.00 38.00
Miizik Ogretmenligi 15 27.93 4.861 1.255 20.00 35.00
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Smif Ogretmenligi 9 30.77 4.763 1.587 23.00 35.00
Arkeoloji 8 28.50 3.585 1.267 24.00 34.00
Beden Egitimi 7 26.71 5.879 2.222 15.00 34.00
Tarih 6 31.50 5.049 2.061 25.00 38.00
Matematik 5 24.20 5.167 2.310 18.00 30.00
Kamu 4 29.00 4.320 2.160 25.00 35.00
Radyo, TV, Sinema 3 25.33 5.507 3.179 19.00 29.00
Ilahiyat 2 26.50 2121 1.500 25.00 28.00
Toplam 358 26,70 6.060 .320 10.00 40,00
F(16,341) = 1,666 p=0,000 <.05

Tablo 2'de gortldigi gibi, gruplarin sozel/ dilsel zekaya iligskin ortalama puanlar1 22,57 ile
31,50 arasinda degismektedir. Analiz sonuglart 6gretmen adaylarinin sozel/dilsel zeka
puanlart ile Ogrenim gordikleri bolim arasinda anlamli bir fark bulundugunu
gostermektedir. F(16,341)=1,666, p=.05, o6gretmen adaylarmin sozel/dilsel zeka puanlari,
O0grenim gordiikleri boliime gore anlamli bir farklilik gostermektedir. Tukey HSD Testi
sonuglarma goére anlamli farkin, Resim Ogretmenligi’nde okuyan 6gretmen adaylarmnin
ortalamas: (22,57) ile Sosyal Bilgiler Egitimi’nde okuyan &gretmen adaylarinin ortalama
puanlar1 (27,90) arasinda oldugu saptanmustir. Ogretmen adaylarmin aldiklar1 sozel/dilsel
zeka puanlari ortalamalarina bakildiginda, Tarih (31,50) boliimi 6grencilerinin sdzel/ dilsel
zekdya iliskin ortalama puanlari en yiiksek ve Resim Ogretmenligi (22,57) boliimii
Ogrencilerinin sozel/ dilsel zekaya iligkin ortalama puanlar1 en diisiiktiir.

3.2. Mantiksal/ Matematiksel Zeka Alam: Ogretmen adaylarinin devam ettikleri boliimlere
gore, mantiksal/matematiksel zeka alani alt boyutuna iliskin toplam puanlar1 incelenmis ve
inceleme sonuglar1 Tablo 3'te sunulmustur.

Tablo 3. Mantiksal/Matematiksel Zekdya Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuclar:

Boliim Say1 Ortalama Standart  Standart ~ Minimum Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 22.40 6.783 .758 8.00 37.00
PDR 60 23.56 7.321 .945 5,00 40.00
Fen Bilgisi 41 26.90 6.232 973 8.00 38.00
BOTE 29 29.06 6.307 1171 17.00 39.00
Sosyoloji 28 21.28 8.839 1.670 6.00 38.00
Hemsirelik 24 26.62 7.234 1.476 7.00 36.00
Resim Ogretmenligi 19 2247 5.728 1.314 8.00 33.00
Isletme 18 20.55 7.366 1.736 5.00 30.00
Miizik Ogretmenligi 15 26.00 6.436 1.661 16.00 39.00
Smif Ogretmenligi 9 30.88 5.840 1.946 21.00 40.00
Arkeoloji 8 18.75 5.800 2.050 11.00 26.00
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Beden Egitimi 7 20.57 5.094 1.925 13.00 27.00
Tarih 6 22.83 8.109 3.310 14.00 37.00
Matematik 5 29.20 4.147 1.854 26.00 36.00
Kamu 4 20.00 8.286 4.143 10.00 29.00
Radyo, TV, Sinema 3 21.00 4.582 2.645 17.00 26.00
ilahiyat 2 19.00 2.828 2.000 17.00 21.00
Toplam 358 24.05 7.333 387 5.00 40.00
F(16,341)=3,962 p=0,000 < 0,05

Tablo 3'te goriildigh gibi, gruplarin mantiksal/matematiksel zekaya iligskin ortalama puanlari
18,75 ile 30,89 arasinda degismektedir. Analiz sonuglar1 6gretmen adaylarinin
mantiksal/matematiksel zeka puanlar ile 6grenim gordiikleri boliim arasinda anlamli bir fark
bulundugunu  gostermektedir.  F(16,341)=3,962, p<0,05, oOgretmen adaylarinin
mantiksal/matematiksel zeka puanlari, 6grenim gordiikleri boliime gore anlamli bir farklilik
gostermektedir. Tukey HSD Testi sonuglarina gore anlamli farkin, Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Béliimii'nde (BOTE) okuyan ogretmen adaylarinin ortalamasi (29,06) ile
Sosyal Bilgiler (22,40), Sosyoloji (21,28), Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik (PDR)
(23,56), Isletme (20,55), Arkeoloji (18,75) béliimlerinde okuyan Ogretmen adaylarmin
ortalama puanlar1 arasinda oldugu saptanmistir. Yine ayni testin sonuclarina gore Sinif
Ogretmenligi 6gretmen adaylarinin ortalamalari (30,89) ile Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
(22,40), Sosyoloji (21,28) ve Arkeoloji (18,75) bolimii 6gretmen adaylarmin ortalama
puanlar1 arasinda da anlamli fark saptanmistir. Ogretmen adaylarinin  aldiklari
mantiksal/matematiksel zekd puanlari ortalamalarma bakildiginda, Simf Ogretmenligi’nde
(30,89) okuyan oOgretmen adaylarinin mantiksal/matematiksel zekaya iligkin ortalama
puanlar1 en yiliksek ve Arkeoloji Bolimii’nde (18,75) okuyan Ogretmen adaylarinin
mantiksal/matematiksel zekaya iligskin ortalama puanlari en diisiiktiir.

3.3. Gorsel/Zeka Alam: Ogretmen adaylarmin egitim gordiikleri boliimlere gore,
mantiksal/matematiksel zeka alani agisindan incelenmis ve inceleme sonuglari Tablo 4'te
sunulmustur.

Tablo 4. Gorsel/Uzamsal Zekdya Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglar:

Boliim Say1 Ortalama Standart Standart Minimum Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 25.91 5.677 634 13.00 38.00
PDR 60 24.25 5.721 .738 12.00 37.00
Fen Bilgisi 41 26.41 6.741 1.052 13.00 39.00
BOTE 29 25.89 6.073 1.127 13.00 36.00
Sosyoloji 28 27.46 6.957 1.314 12.00 39.00
Hemsgirelik 24 26.91 5.372 1.096 13.00 35.00
Resim Ogretmenligi 19 28.94 5.835 1.33875 21.00 38.00
Isletme 18 23.83 6.972 1.643 7.00 34.00
Miizik Ogretmenligi 15 27.00 5.618 1.45078 19.00 38.00
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Sinif Ogretmenligi 9 31.33 4.898 1.632 24.00 40.00
Arkeoloji 8 29.75 4.367 1.544 23.00 35.00
Beden Egitimi 7 25.00 6,403 2.420 16.00 35.00
Tarih 6 28.50 9.268 3.783 16.00 39.00
Matematik 5 28.60 5.899 2.638 22.00 36.00
Kamu 4 32.00 5.597 2.798 25.00 37.00
Radyo, TV, Sinema 3 27.00 1.000 577 26.00 28.00
[lahiyat 2 29.00 2.828 2.000 27.00 31.00
Toplam 358 26.36 6.155 .32532 7.00 40.00
F(16,341)=1,890 p=0,02 < 0,05

Tablo 4'te goriildiigii gibi, gruplarin gorsel/uzamsal zekaya iliskin ortalama puanlart 23,83
ile 32,00 arasinda degismektedir. Analiz sonuglar1 6gretmen adaylarinin gorsel/uzamsal zeka
puanlart ile Ogrenim gordikleri bolim arasinda anlamli bir fark bulundugunu
gostermektedir. F(16,341)=1,890, p<0,05, Ogretmen adaylarinin gorsel/uzamsal zeka
puanlari, 6grenim gordiikleri béliime gére anlamli bir farklilik gostermektedir. Ogretmen
adaylarinin aldiklar1 gorsel/uzamsal zeka puanlari ortalamalarina bakildiginda, sozel zeka
alan1 (29,00 puanla) daha yiiksek olmasi beklenen Kamu Yonetimi Bolimii (32,00)
ogretmen adaylarmin gorsel/uzamsal zekaya iliskin ortalama puanlar1 en yiiksek; Isletme
Bolimii (23,83) 6gretmen adaylarinin gorsel/uzamsal zekaya iligkin ortalama puanlari ise en
diisiiktiir.

3.4. Miiziksel/Ritmik Zeka Alam: Ogretmen adaylarinin puanlari egitim gordiikleri
boliimlere gore, miiziksel/ritmik zeka alan1 agisindan incelenmis ve inceleme sonuglart Tablo
5'te sunulmustur.

Tablo 5. Miiziksel/Ritmik Zekd Alamna Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglart

Boliim Say1 Ortalama Standart Standart Minimum Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 24.66 6.472 123 6.00 39.00
PDR 60 2431 7.338 .947 6.00 40.00
Fen Bilgisi 41 24.60 7.154 1.117 6.00 40.00
BOTE 29 22.34 7.167 1331 7.00 35.00
Sosyoloji 28 26.85 9.845 1.860 3.00 40.00
Hemygirelik 24 20.33 8.196 1.673 1.00 36.00
Resim Ogretmenligi 19 24.31 6.872 1.576 13.00 38.00
Isletme 18 18.11 7.095 1.672 4.00 29.00
Miizik Ogretmenligi 15 33.80 6.909 1.784 17.00 44.00
Smif Ogretmenligi 9 28.77 7.579 2.526 12.00 38.00
Arkeoloji 8 21.75 7.887 2.788 4.00 29.00
Beden Egitimi 7 30.42 5.769 2.180 23.00 39.00
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Tarih 6 26.33 5.853 2.389 20.00 35.00

Matematik 5 26.60 7.924 3.544 13.00 33.00

Kamu 4 18.25 1.500 750 17.00 20.00

Radyo, TV, Sinema 3 25.33 6.110 3.527 20.00 32.00

ilahiyat 2 29.00 5.656 4.000 25.00 33.00

Toplam 358 24.49 7.777 411 1,00 44.00
F(16,341)=4,061 p=0,000 < 0,05

Tablo 5'te goriildiigii gibi, gruplarin miiziksel/ritmik zekaya iliskin ortalama puanlar1 18,11
ile 33,80 arasinda degismektedir. Analiz sonuglari 6gretmen adaylarinin miiziksel/ritmik
zekd puanlan ile 6grenim gordiikleri bolim arasinda anlamli bir fark bulundugunu
gostermektedir. F(16,341)=4,061, p<0,05, oOgretmen adaylarinin miiziksel/ritmik zeka
puanlari, 6grenim gordiikleri boliime gore anlamli bir farklilik gdstermektedir.

Tukey HSD Testi sonuglarina gore anlamli farkin Miizik Ogretmenligi Béliimii’nde okuyan
ogretmen adaylarmin ortalamasi (33,80) ile BOTE (22,34), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
(24,66), Hemsirelik (20,33), PDR (24,31), Isletme (18,11), Kamu Yonetimi (18,25),
Arkeoloji (21,75), Fen Bilgisi Ogretmenligi (24,60) ve Resim Ogretmenligi (24,31)
boliimlerinde okuyan 6gretmen adaylarinin arasinda oldugu goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmin aldiklari miiziksel/ritmik zekd puanlari ortalamalarina bakildiginda
Miizik Ogretmenligi Boliimii (33,80) dgretmen adaylarmin miiziksel/ritmik zekaya iliskin
ortalama puanlari en yiiksek ve Isletme Bolimii (18,11) Ogretmen adaylarmin
miiziksel/ritmik zekaya iligkin ortalama puanlari en diisiiktiir.

3.5. Bedensel/Kinestetik Zeka Alami: Ogretmen adaylarmin puanlar egitim gordiikleri
boliimlere gore, bedensel/kinestetik zeka alani agisindan incelenmis ve inceleme sonuglari
Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6. Bedensel/Kinestetik Zeka Alanina Iligskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglar

Boliim Say1 Ortalama Standart Standart Minimum Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 27.03 6.967 778 13.00 40.00
PDR 60 24.30 8.036 1.037 5.00 42.00
Fen Bilgisi 41 26.41 8.840 1.380 10.00 40.00
BOTE 29 23.10 7.654 1.421 9.00 38.00
Sosyoloji 28 27.53 7.490 1.415 11.00 40.00
Hemgirelik 24 27.00 7.312 1.492 13.00 38.00
Resim Ogretmenligi 19 26.47 7.486 1.717 14.00 40.00
Isletme 18 24.83 9.432 2.223 8.00 39.00
Miizik Ogretmenligi 15 27.73 6.963 1.798 16.00 39.00
Sinif Ogretmenligi 9 32.44 6.654 2.218 19.00 39.00
Arkeoloji 8 27.50 7.425 2.625 16.00 37.00
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Beden Egitimi 7 28.14 10.302 3.894 13.00 40.00
Tarih 6 31.16 7.678 3.134 22.00 40.00
Matematik 5 26.60 5.176 2.315 19.00 32.00
Kamu 4 23.00 11518 5.759 8.00 35.00
Radyo, TV, Sinema 3 25.00 12.124 7.000 14.00 38.00
ilahiyat 2 23.50 2.121 1.500 22.00 25.00
Toplam 358 26.26 7.871 416 5.00 42.00
F(16,341)= 1,316 p=0,184>0,05

Tablo 6'da goriildiigii gibi, gruplarin bedensel/kinestetik zekaya iliskin ortalama puanlari
23,00 ile 32,44 arasinda degismektedir. Analiz sonuglart &gretmen adaylarimin
miiziksel/ritmik zekd puanlarn ile 6grenim gordiikleri boliim arasinda anlamli bir fark
bulunmadigini  gdstermektedir. F(16,341)=1,316 ve p>0,05, Ogretmen adaylarinin
bedensel/kinestetik zekd puanlari, dgrenim gordiikleri boliime goére anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Ogretmen adaylarinin  aldiklar1  bedensel/kinestetik zekd puanlar
ortalamalarina bakildiginda, Simf Ogretmenligi’nde (32,44) okuyan 6gretmen adaylarmin
bedensel/kinestetik zekaya iliskin ortalama puanlar1 en yiiksek ve Kamu YOnetimi’nde
(23,00) okuyan 6gretmen adaylariin bedensel/kinestetik zekaya iliskin ortalama puanlari en
diigiiktiir.

3.6. Dogac1 Zeka Alam: Ogretmen adaylarimin puanlari egitim gordiikleri béliimlere gore,
doga zeka alan1 agisindan incelenmis ve inceleme sonuglar1 Tablo 7'de sunulmustur.

Tablo 7. Dogact Zekd Alanina Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglart

Boliim Say1 Ortalama Standart Standart Minimum Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 29.32 6.041 .675 3.00 39.00
PDR 60 28.86 5.591 721 18.00 40.00
Fen Bilgisi 41 28.53 4.950 a73 13.00 39.00
BOTE 29 30.44 5.268 .978 22.00 39.00
Sosyoloji 28 28.57 8.080 1.527 10.00 40.00
Hemygirelik 24 26.25 6.783 1.384 13.00 34.00
Resim Ogretmenligi 19 26.36 7.228 1.658 6.00 33.00
Isletme 18 31.22 5.185 1.222 18.00 42.00
Miizik Ogretmenligi 15 30.53 4.533 1.170 21.00 39.00
Smif Ogretmenligi 9 31.77 5.932 1.977 21.00 38.00
Arkeoloji 8 30.00 4.472 1.581 24.00 37.00
Beden Egitimi 7 32.14 5.550 2.097 23.00 39.00
Tarih 6 33,66 3.777 1.542 27.00 37.00
Matematik 5 26.00 8.916 3.987 16.00 38.00
Kamu 4 37.75 1.258 .629 36.00 39.00
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Radyo, TV, Sinema 3 33.00 1.732 1.000 31.00 34.00

ilahiyat 2 30.50 3.535 2.500 28.00 33.00

Toplam 358 29.26 6.078 321 3.00 42.00
F(16,341)=2,090 p=0,00<0,05

Tablo 7'de goriildugii gibi, gruplarin doga zekasina iligkin ortalama puanlart 26,00 ile 37,75
arasinda degismektedir. Analiz sonuglar1 6gretmen adaylarinin doga zekasi puanlari ile
O0grenim gordiikleri boliim arasinda anlamli bir fark bulundugunu gostermektedir.
F(16,341)=2,090 p<0,05, 6gretmen adaylarinin doga zekasi puanlari, 6grenim gordiikleri
boliime gore anlamli bir farklilik géstermektedir. Tukey HSD Testi sonuglarina gére anlamli
farkin, Kamu Yonetimi Boliimii’'nde okuyan 6gretmen adaylarinin ortalama puani (37,75) ile
Hemsirelik Bolimii 6gretmen adaylariin ortalama puanlart (26,25) arasinda oldugu
goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin aldiklari doga zekas: puanlari ortalamalarina
bakildiginda, Kamu Yd&netimi Boliimil (37,75) okuyanlarin doga zekasina iligskin ortalama
puanlari en yliksek ve Matematik Boliimii’nde (26,00) okuyan 6gretmen adaylarinin doga
zekasina iligkin ortalama puanlar1 en disiiktiir.

3.7. Kisileraras1 Zekd Alam: Ogretmen adaylarmin puanlar egitim gordiikleri béliimlere
gbre, Kkisileraras1 zekd alani agisindan incelenmis ve inceleme sonuglari Tablo 8'de
sunulmustur.

Tablo 8. Kisileraras: Zekd Alanina Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglar

Boliim Say1 Ortalama Standart Standart Minimum Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 28.32 5.914 .661 14.00 41.00
PDR 60 27.26 5.233 .675 16.00 38.00
Fen Bilgisi 41 27.75 5.902 921 10.00 39.00
BOTE 29 30.10 5.387 1.000 21.00 39.00
Sosyoloji 28 29.75 8.951 1.691 3.00 40.00
Hemsirelik 24 28.54 4.800 .979 19.00 36.00
Resim Ogretmenligi 19 26.63 5.068 1.162 16.00 36.00
Isletme 18 24.94 5.945 1.401 16.00 37.00
Miizik Ogretmenligi 15 30.00 5.464 1.410 25.00 44.00
Smif Ogretmenligi 9 28.33 7.262 2.420 15.00 37.00
Arkeoloji 8 27.87 5.303 1.875 16.00 33.00
Beden Egitimi 7 31.57 4.503 1.702 27.00 40.00
Tarih 6 32.33 2.875 1.173 28.00 36.00
Matematik 5 32.20 3.114 1.392 29.00 37.00
Kamu 4 30.25 4573 2.286 24.00 35.00
Radyo, TV, Sinema 3 29.66 6.506 3.756 23.00 36.00
Ilahiyat 2 31.00 5.656 4.000 27.00 35.00
Toplam 358 28.38 5.934 .31365 3.00 44.00
F(16,341)=1,473 p=0,107>0,05
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Tablo 8'de goriildiigii gibi, gruplarin kisilerarasi zekaya iliskin ortalama puanlar1 24,94 ile
32,33 arasinda degismektedir. Analiz sonuglar1 6gretmen adaylarinin kisileraras1 zeka
puanlart ile Ogrenim gordikleri bolim arasinda anlamli bir fark bulunmadigini
gostermektedir. F(16,341)=1,473, p>0,05, 6gretmen adaylarinin kisilerarasi zeka puanlari,
ogrenim gordiikleri boliime gore anlamli bir farklihk gostermemektedir. Ogretmen
adaylarinin  aldiklar1 kisileraras1 zekd puanlart ortalamalarina bakildiginda, Tarih
Boliimii’nde (32,33) 6gretmen adaylarinin kisilerarast zekaya iliskin ortalama puanlart en
yiiksek ve Isletme Béliimii’'nde (24,94) okuyan dgretmen adaylarmin kisileraras1 zekiya
iligskin ortalama puanlar1 en diistiktir.

3.8. icsel Zeka Alam: Ogretmen adaylarmin puanlari egitim gordiikleri boliimlere gore,
kisilerarasi zeka alani agisindan incelenmis ve inceleme sonuglart Tablo 9'da sunulmustur.

Tablo 9. I¢csel Zekd Alanina Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Sonuglart

Boliim Say1  Ortalama Standart Standart Minimum Maksimum
Sapma Hata Deger Deger
Sosyal Bilgiler 80 28.52 5,238 .585 18.00 38.00
PDR 60 28.05 5,685 733 17.00 42.00
Fen Bilgisi 41 28.60 5,073 792 13.00 40.00
BOTE 29 27.68 5,271 .978 18.00 36.00
Sosyoloji 28 27.85 7,199 1.360 12.00 40.00
Hemsirelik 24 29.25 4,55164 929 21.00 40.00
Resim Ogretmenligi 19 27.52 4,325 .992 17.00 33.00
Isletme 18 28.16 4,162 .981 21.00 36.00
Miizik Ogretmenligi 15 30.86 4,454 1.150 21.00 38.00
Smif Ogretmenligi 9 30.22 4,294 1.431 21.00 35.00
Arkeoloji 8 28.375 3,852 1.361 24.00 36.00
Beden Egitimi 7 31.00 3,696 1.397 26.00 36.00
Tarih 6 30.66 3,141 1.282 26.00 35.00
Matematik 5 29.00 4,636 2.073 23.00 35.00
Kamu 4 28.25 3,095 1.547 24.00 31.00
Radyo, TV, Sinema 3 29.66 3,055 1.763 27.00 33.00
flahiyat 2 23.00 1,414 1.000 22.00 24.00
Total 358 28.51 5,161 272 12.00 42.00
F(16,341)=0,755 p=0,736 > 0,05

Tablo 9'da gorildigu gibi, gruplarin igsel zekaya iliskin ortalama puanlar1 23,00 ile 31,00
arasinda degismektedir. Analiz sonuglari, 6gretmen adaylarinin igsel zekd puanlari ile
O0grenim gordiikleri boliim arasinda anlamli bir fark bulunmadigimi goéstermektedir.
F(16,341)=0,755, p>0,05, o6gretmen adaylarimin igsel zekd puanlari, 6grenim gordiikleri
boliime gore anlamli bir farklilik gdstermemektedir. Ogretmen adaylarmin aldiklari igsel
zeka alani alt boyutundan aldiklar1 toplam puan ortalamalarina bakildiginda, Beden Egitimi
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Bélimii (31,00) 6gretmen adaylarinin igsel zekdya iligkin ortalama puanlari en yiksek ve
[lahiyat Boliimii (23,00) 6gretmen adaylarinin igsel zekaya iliskin ortalama puanlari en
diistiktiir.

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Ogretmen adaylari igin hem kendi 6grenme hem de 6grencilerin sahip oldugu farkli §grenme
yollarinin farkinda olmasi ve tiim Ogrenenlere yonelik ¢oklu Ggrenme-0gretme gevresi
hazirlayabilme becerisi O6nemlidir. Bu nedenle de Ogretmen adaylarinin coklu zeka
yaklagimina iliskin 6z-farkindaligi belirlenmelidir. Bu ¢aligmada elde edilen GSnemli
bulgulardan biri, Resim Ogretmeni adaylarmin gorsel-uzamsal zeka boliimiine iligkin
ortalama puanlarin (X: 24.31) gorece diisik olmasidir. Oysaki beklenen, gorsel uzamsal
zekd alanina iligkin olarak kendilerini daha iyi algilamalaridir. Keza, Beden Egitimi
O0gretmen adaylarinin, bedensel-kinestetik zeka boliimii ortalamalan (X: 28.14) da gorece
diisiiktiir. Bir diger 6nemli bulgu ise, Miizik Egitimi 6gretmen adaylarinin miiziksel-ritmik
zeka bolimil ortalama puanlari agisindan en yiiksek ortalamaya sahip olmasi (X: 33.20);
bunun arkasindan Beden Egitimi 6gretmen adaylarinin (X: 30.42) onlar1 takip etmesi oldukca
onemlidir. Burada 6gretmen yetistirme programlarinda boliimlere gore farkli zeka alanlarina
iligkin olarak farkindalik yaratilmasi 6nem tagimaktadir.

Yine 6gretmen adaylarina 6zellikle dogaci, igsel ve kisiler arasi zekd boliimlerinde genel
puan ortalamalarmin diger zeka bolimlerine gore daha yiiksek ¢ikmasi dikkat ¢ekici bir
bulgudur. Bu durumu, 6gretmen yetistirme programlarinda cevresel farkindalik vurgulu
mesajlarin derslerin agirhiginin artirtlmas1 ve medyanin farkindalik yaratmadaki etkisi ile
aciklanabilir. I¢sel ve kisiler aras1 zekd puanlarinin gérece yiiksek olmasindaki etken de
arastirma yapilan grubun 6gretmen adaylart olmasindan kaynaklanabilir. Hem pedagojik
formasyon hem de egitim fakiiltesinde yiiriitiilen 6gretmen yetistirme programinin etkisi,
bireyin ic¢sel zekasina ve kisilerarast zekd boliimiine iliskin farkindaligin artmasini
desteklemektedir. Gilines ve Gokgek de (2010) farkli bolimlerde 6grenim gdren egitim
fakiiltesi Ogrencilerinin tiimiiniin 6zedoniik-igsel zeka tiirlinde c¢ok gelismis diizeyde
olduklarini belirlemistir. Yenice ve Aktamig (2010) sinif 6gretmeni adaylarinin ¢oklu zeka
kuramina dayali zeka alanlarim tespit etmek ve ¢oklu zeka ile iligkili etmenleri aragtirmak
amaciyla bir ¢alisma yapmuslardir. Arastirma sonucunda Sinif Ogretmenligi Anabilim
dalinda 6grenim goren Ogretmen adaylarinin ¢oklu zekd kuramina dayali zeka alanlarina
dagilimlar ve zeka alanlar1 ile 6gretmen adaylarinin okumakta olduklar1 6grenim tiirii (6rgiin
veya ikinci 6gretim), cinsiyeti, mezun olduklari okul tiirii, lise diizeyinde sectikleri alan
arasindaki farkliliklar belirlenmistir. Ogrencilerin zekd alanlarina dagilimlari ortalamast
incelendiginde biitlin zeka alanlarinda “orta diizeyde gelismis” seklinde homojen bir dagilim
oldugu goriilmiistiir. Yalmanci (2011) egitim fakiiltesi 6grencilerinde algilanan ¢oklu zeka
tiirleri ile dgretmen adaylarmin dgrenim gordiikleri boliimler arasindaki (Smif Ogretmenligi,
Sosyal Bilgiler, Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Tiirkge Ogretmenligi Béliimii) iliskiyi
incelemistir. Arastirmanin sonucunda, 6gretmen adaylarinin mantiksal-matematiksel, gorsel-
uzamsal zeka ve sosyal zeka tiirleriyle, 6grenim gordiikleri boliimler arasinda anlamli bir
farklihik ortaya cikmistir. Akkaya ve Sezgin @ Memnun da (2015), Matematik
Ogretmenliginde 6grenim gormekte olan 145 ogretmen adayma Coklu Zekd Alanlar:
Envanteri uygulamistir. Calismanin sonunda, ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin
mantiksal-matematiksel, kisilerarasi-sosyal ve i¢sel-icedoniik zekd alanlarinin gelismis ve
diger zeka alanlarinin ise orta diizeyde gelismis oldugu belirlenmistir.
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Yenice, Ozden ve Alpak-Tung (2016) tarafindan yapilan bir diger calismada Fen Bilgisi
Ogretmen adaylarinin ¢oklu zeka alanlari ile ¢evreye yonelik tutumlari arasindaki iliskiyi
belirlemek amacglanmistir. Arastirma sonucunda, Fen Bilgisi 6gretmen adaylarmin ¢oklu
zeka envanterine gore en yiiksek puan aldiklar1 zeka alanlarinin mantiksal/matematiksel ve
bedensel/kinestetik zeka alanlar1 oldugu, bu alanlart sirastyla  gorsel/uzamsal,
sosyal/bireylerarasi, icsel/ 0zedoniik, dogaci/doga, miizikal/ritmik ve sozel/dilsel zeka
alanlarinin izledigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin sézel/dilsel zeka alani
disindaki diger zeka alanlarinda, coklu zeka envanterine gore gelismis diizeyde oldugu tespit
edilmistir. S6zel/Dilsel zeka alaninin ise Coklu Zeka Envanterine gore orta diizeyde oldugu
belirlenmistir. Geleneksel egitim anlayisinda geleneksel bir ogretmen sozel/dilsel zeka
alanin1 daha ¢ok kullanmaktadir. Bu ¢alismada ise, Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin, ¢oklu
zekd envanteri alt boyutlar1 agisindan en yiiksek puani dogaci zekd boliimiinden almalari
dikkat cekicidir. Ozetle, 6gretmen adaylarinin devam ettikleri 6gretmenlik programi ile
algilanan ¢oklu zeka boliimleri arasinda sinirh sayida iliskili bulgular belirlenmistir.

Smif Ogretmeni adaylarma bakildiginda, bedensel kinestetik, gorsel uzamsal ve igsel zeka
alanlarinda gorece yiiksek ortalamaya sahip olmalari, hibrit bir egitim programina sahip
olmalari ile agiklanabilir. Sinif 6gretmenligi programi, temel bilim alanlarini derinlemesine
sunan bir icerige sahip degildir. 6-10 yas ¢ocuklarin gelisimsel diizeylerine gore, farkli temel
bilim alanlarini disiplinlerarasi bir anlayisla ele aldig: icin hibrit bir yapiya sahiptir. Ozetle,
Coklu Zeka Kurami agisindan bakildiginda, bazi Ogretmenlik alanlarina devam eden
Ogrencilerin, devam ettikleri boliim ile iligkili zeka alanlarinda gorece yiiksek puan aldiklari;
bazi boliimlerde ise bu iliskinin zayif oldugu goriilmektedir. Egitim Fakiilteleri ve Pedagojik
Formasyon programlarinda 6gretmen adaylarina bu farkindaligin kazandirilmasi énemlidir.
Yeni aragtirmalarin 6gretmenlik meslegini ilgilendiren alanlar diginda da siirdiiriilmesi farkli
meslek tercihleri ile kisilerin ¢oklu zeka algisi arasindaki iliskileri bulmak ve dgretmenlik
meslegini icra edenlerin ¢oklu zeka algilari ile karsilastirmak agisindan yararlh olabilir. Diger
taraftan, bu ¢alismanin en bilyiik sinirlilig1 6rneklem kiigiikliigiidiir. Daha biiyiik 6rneklemler
almarak, farkli 6gretmenlik alanlarinin ¢oklu zeka algilarini karsilastiran c¢alismalarin
yapilmasi onerilebilir.
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