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Bu arastirma, Mardin ili ve cevresinde yaygin olarak yetistirilen 10 ekmeklik bugday
¢esidinin verim unsurlari, tane verimi ve bazi kalite faktorlerinin ortaya konulmasi
amaciyla yapilmistir. Calisma, Mardin-Kiziltepe kosullarinda 2019-20 ve 2020-21
yetistirme sezonlarinda yagisa dayali sartlarda Tesadif Bloklari Deneme Desenine gore
3 tekerrirlii olarak yurGtilmustir. Varyans analiz sonuglarina gore; bitki boyu 83.7-
102.0 cm; basak uzunlugu 11.0-14.2 cm; basakta tane sayisi; yiz tane agirhigi 30.5-38.8
g; biyolojik verim 582.5-644.1; hasat indeksi %30.1-38.9; hektolitre 72.2-80.4 kg/hl;
protein orani %13.1-15.8 ve tane verimi 176.9-247.7 kg da™ arasinda degistigi tespit
edilmistir. Cesitlerin incelen o6zellikleri bakimindan énemli farkliliklar ortaya g¢ikmistir.
Tane verimi ve yiz tane agirligi bakimindan en yiksek degerler Ceyhan-99 cgesidinde
elde edilirken, protein orani ve hektolitre degerleri bakimindan Ding ¢esidi Ustiin
¢ikmistir. Bu ¢alismada Ceyhan 99, Pehlivan ve Sgittario gesitleri tane verimi igcin Mardin
ili ve cevresine onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Mardin, Ekmeklik bugday, Verim, Kalite
ABSTRACT

This research was carried out to determine the current status of 10 bread wheat
varieties widely grown in and around Mardin province in terms of yield elements, grain
yield and some quality factors. The study was carried out in Mardin-Kiziltepe conditions
in the 2019-20 and 2020-21 growing seasons in rain-based conditions according to the
Random Blocks Trial Design with 3 replications. According to the variance analysis
results, plant height of the cultivars was 83.7-102.0 cm; spike length of 11.0-14.2 cm;
grain number per spike; hundred-grain weight 30.5-38.8 g; biological yield 582.5-644.1;
harvest index 30.1-38.9%; hectoliter of 72.2-80.4 kg/hl; It was determined that the
protein rate was 13.1-15.8% and the grain yield was between 176.9-247.7 kg da™.
Significant differences emerged in terms of the thinned characteristics of the cultivars.
While the highest values in terms of grain yield and hundred grain weight were obtained
in Ceyhan-99 variety, Din¢ variety was superior in terms of protein content and
hectoliter values. In this study, it was concluded that Ceyhan 99, Pehlivan and Sgittario
varieties can be recommended to Mardin province.
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Giris

Kiresel iklim degisikligi, dinyada tarimsal
Uretimi etkilemekte olup, artan sicaklk ekonomik
oneme sahip olan bitkilerin {retimi ve Urinin
kalitesini kisitlayan en énemli stres faktorlerinden
biridir.
diinya nifusunun giderek artiyor olmasi gelecekte

Tarimsal Uretimdeki azalmayla birlikte

insanlarin yetersiz beslenme sorunu ile karsi
karsiya getirecektir. Ayrica son yillarda yasadigimiz
ve halada etkisi sirmekte olan Covid-19 pandemisi
sonrasi beslenmenin ve

toplumlarda saglikli

bagisiklik sisteminin glglendirilmesi beslenme
programlarinda daha onemli bir hal almistir.
Bugday tek yillik bir bitki olup, genis adaptasyon
yetenegine sahip ve genis bir alanda yetistiriciligi
yapilmaktadir. Bugday, dlinyada insanoglunun
temel besin maddesinin hammaddesi konumunda
oldugundan dolayr olduk¢a ©nemli, ekmegin
hammaddesi ve bir¢ok Ulkede insanlarin temel
besin maddesidir. Bugday bu oOzelliginden dolayi
diinya nifusunun %35’inin besin ihtiyacini, giinliik
%20’sini %21’inin

karsilamaktadir (Kaya ve ark., 2015; Altuner ve

kalorinin ve proteinin ise
ark., 2019). Diinya da yilda yaklasik 770 milyon ton
bugday Uretiyor. Bugdayin temel bir trin olarak
onemli bir nedeni bugdayin ekmek, eriste, kuskus
ve makarna cok sayida Uriinde ana bilesen olarak
kullanilabilme yetenegidir (Kiszonas ve Morris,
2018). Bugday insan beslenmesinde kullanilan
kaltar  bitkileri

bakimindan genis bir adaptasyon yetenegine sahip

arasinda ekilis ve Uretim
oldugu icin dinyada ilk sirada yer almaktadir.
Tirkiye’de kisi basina digsen toplam kalorinin
%53’U bugdaydan saglanmakta olup, basta unlu
mamuller olmak {zere bircok gida ve sanayi
sektoriinde kullaniimaktadir (Ozcan ve ark., 2022).

Guneydogu Anadolu Bolgesi yerel genetik
bugday cesitleri agisindan o6nemli bir konuma
sahiptir (Aktas ve ark., 2018). Ekmeklik bugday
Uretimi  Glkemizde ve Gilineydogu Anadolu
Bolgesi'nde oOnemli bir bitkisel Grintddar.
Turkiye’de ekmeklik bugday ekim alani 54.297.790
da, Uretimi 16 milyon ton ve ortalama verim 296
kg/da’dir. Mardin ilinde ekmeklik bugday ekim

alani 857.785 dekar, tretim 315.842 ton, ortalama
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verim ise 368 kg/da elde edilmektedir (Anonim,
2022). Mardin ilinin 2022 wyili verileri Turkiye
ortalama veriminin Gzerinde olmustur. Tirkiye
diinyada en fazla un ihra¢ eden (lkedir. Mardin'de
42 adet un fabrikasi bulunmakta olup Tirkiye'nin
en fazla un ihracati yapan ilidir. Un ihracatinin %
30’dan fazlasi Mardin
Mardin'de Uretilen ekmeklik bugday biyiik oranda

ilinden yapilmaktadir.

s6z konusu un fabrikalarinda kullaniimakta ildeki
bugday Uretiminin un sanayinin hammadde
ihtiyacinin karsilanmasi yayinda sanayinin ihtiyag
duydugu kalite standartlarina uygun bugday
Uretimi 6nem kazanmaktadir. Bitki yetistiriciliginde
uygun vyetistirme tekniklerinin yaninda, verim
potansiyelinin ylksek c¢esitler kullanilarak birim
alanda daha ylksek verim alinabilmektedir.
Bolgenin ekolojik kosullari gz 6nline alindiginda
ve iyi bir gesit secimi yapildiginda verim yaklasik
%20-30 kabul

edilmektedir Boylelikle

olarak oraninda  arttirdigi
1995).

bolgemizde verimi ve kalitesi distk olan gesitlerin

(Kiin ve ark.,

yerine verim potansiyeli ile kalitesi yuksek
cesitlerin kullanimini yayginlastirarak bolge ve tlke
ekonomisine katki saglayacaktir.

GUnumizde un ve unlu mamuller teknolojisinin
ve endustrisinin gelismesi, belirli kalite ve nitelikte
olan bugdaylara gereksinimi arttirmistir. Kaliteli
bugday acigl, Gretim yapan firmalarin Urinlerini
islemede, depolamada ve pazarlamada ciddi
sikintilara yol ag¢maktadir. Bu nedenle bugday
islahinda sadece tane verimi ve verim 0Ogelerine
gore secim yapilmamali bugday Uretimindeki kalite
acigini kapatabilecek cesitler gelistirilmeli ve bu
cesitlerin kalite potansiyellerini ortaya koyan
arastirmalar yapiimalidir (Egesel ve ark., 2009).
Calismamizda kuru sartlarda Mardin ve ¢evresinde
ciftci kosullarinda, tlkenin farkh Ar-Ge kuruluslari
tarafindan gelistirilen ve hala Uretim alanlarinda
tercih edilen, ekmeklik bugday cesitlerinin verim
kalite

belirlemek ve iliskilendirmek amaciyla yapilmistir.

performanslarinin  yaninda faktorlerin

Materyal ve Metot

Bu calisma 2019-2020 ve 2020-2021 yetistirme
doneminde 2 yil slreyle kuru sartlarda Kiziltepe
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Meslek Okulu Deneme Alaninda yuratilmustar.
Denemede Mardin ve cevresinde yaygin olarak
yetistiriciligi yapilan 10 ekmeklik bugday cesidi
(Adana-99, Babil, Beyazhan, Ceyhan-99, Ding,
Nurkent, Pehlivan, Sagittario, Toros ve Wafia)
materyal olarak kullaniimistir. Deneme tesadif
bloklari deneme desenine gore Uc¢ tekerrirli
olarak yuratalmistir. Metrekareye 450 adet tane
ve parsel alani 6 metrekare olacak sekilde el
markoru ile agildiktan sonra birinci yil 28 Kasim
2019, ikinci yil ise 2 Aralk 2020 tarihlerinde el ile
ekim yapilmistir. Gilbreleme igin, toplamda saf
madde Uzerinden 12 kg da?* azot (N) ve 6 kg da™*
P,Os kullaniimistir. Fosforun tamami ile azotun
yarisi ekimle birlikte, azotun diger yarisi ise sapa
kalkma doéneminde sira aralarina elle serpme
seklinde uygulanmistir. Calismada yabanci ot

mucadelesi elle yapilmistir. Ciceklenme ve
olgunlasma gozlemleri parseldeki tim bitkiler
uzerinden bitkisel 6zellikler ise parseli temsil eden
10 bitkiden alinmistir. Hasat islemi her parsel

baslari ve sonunda 50 cm parselin ilk ve son siralari

Cizelge 1. Deneme yerine ait toprak analiz sonuglari
Table 1. Soil analysis results of the trial site

kenar kesir birakildiktan sonra kalan kisimlarda
yapilmistir. Hasat birinci yil 06.06.2020, ikinci yil ise
11.06.2021 tarihlerinde elle yapiimistir.

Bitki boyu, basak uzunlugu ve basaktaki tane
sayisi degerleri her bir parselden rastgele alinan 10
bitki Gzerinden degerlendirme yapilmis, yuz tane
agirligl her parselden 4 x 100 adet sayilarak hassas
teraziyle ayri ayr tartilarak ortalamasi alinmistir.
Bitki 6l¢iminde kullanilmak (izere alinan 10 adet
bitkide bulunan taneler ve parsele ait diger
bitkilerde bulunan tim taneler ayri ayri hassas
teraziyle tartilmis ve bu iki o6lgiimin toplami tane
verimi olarak ele alinmistir. Biyolojik verim olarak
hasat edilen bitkiler tartilarak dekara cevrilerek
bulunmustur. Hasat indeksi tane agirlik/saph
agirhk x 100 formulu ile hesaplanmis, hektolitre 1
litrelik hektolitre aleti ile 4 paralel olarak kg
cinsinden bulunmus ve her parselden alinan
ornekler ICC standart metoduna gore Celdhl NIR
(near infrared reflectance) spektroskopi teknigi
kullanilarak 6l¢ilmustr.

Derinlik Kum Silt Kil .. Kireg Fosfor Potasyum . o Toplam
(cm) (%) (%) (%) Tekstiir pH (%) (kgda?) (kg dal) Organik Madde (%) Tuz (%)
0-30 37.47 28.45 34.28 Killi-Tinh  7.82 14.56 2.81 34.08 1.62 0.044

0-30 cm derinliklerinden alinan topraklarin
analiz sonuglarina gore, toprak binyesi kili-tinh
yapida, toprak rengi kahverengi, pH degeri 7.82
alkalin reaksiyon gostermektedir. Organik maddesi
dislik, kire¢ orani ise yiksek, hafif tuzlu yapida,

potasyum acisinda yeterli ve fosfor bakimindan
duslk oldugu saptanmistir.

Cahsmanin yiritildiglu sezonlara ait ayhk
ortalama yagis ve sicakhk degerleri Cizelge 2’'de
verilmistir (Anonim, 2023).

Cizelge 2. Arastirmanin yapildigi Mardin ili’ne ait bazi iklim verileri ve uzun yillar ortalamasi (1960-2021).
Table 2. Climate data during 2017-2018 and 2018-2019 and the long-term average (1960-2021) at Mardin

Aylar Sicaklik (°C) Yagis (mm) Nisbi nem (%)
2019-20  2020-21 uYo 2019-20 2020-21 uyo 2019-20 2020-21 uYo
Kasim 13.5 12.1 11.1 21.5 35.7 71.6 38.1 55.8 55.8
Aralik 7.2 7.5 5.3 148.6 40.8 110.2 741 59.2 65.9
Ocak 3.5 6.4 3.0 75.9 99.2 116.4 71.9 54.2 68.7
Subat 3.8 7.8 4.1 102.8 25.5 104.0 713 54.6 65.6
Mart 10.7 8.8 7.9 157.3 62.6 97.0 65.1 58.0 60.3
Nisan 14.1 17.3 13.4 51.6 7.1 82.8 59.8 38.3 55.3
Mayis 19.9 23.8 19.4 30.5 2.1 46.5 435 26.6 44.3
Haziran 26.3 26.9 25.5 31.5 0.0 6.5 26.0 22.6 31.9
Toplam 619.7 273.0 635.0
Ortalama 12.4 13.8 11.2 56.2 46.2 56.0

UYO: Uzun Yillar Ortalamasi
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Galismanin yapildigi donemlerde, 2019-20 ve
2020-21 yillarinda ortalama sicaklik sirasiyla 12.4°C
ve 13.8°C olarak gergeklesirken, uzun yillar
ortalamasi 11.2°C olmustur. Yagis bakimindan
2019-20 yilinda toplam 619.7 mm olarak yagis
diserken, 2020-21 yilinda ise ¢ok dislik oldugu
(273.0 mm) ve her iki yilda da uzun vyillar
ortalamasinin  altinda  bir deger oldugu
gorulmektedir. Nispi nem 2019-20 yilinda %56.2,
2020-21 yilhnda %46.2 olarak
OlcUlmustir (Cizelge 2).

Arastirmada elde edilen verilere tesadif

ise bu oran

bloklarinda deneme desenine gore “JMP 5.0”
istatistik paket programini kullanilarak varyans

analizi uygulanmis, ortalamalarin
karsilastirilmasinda “LSD Coklu Karsilagtirma” testi

yapilmigtir.

Bulgular ve Tartisma

Ekmeklik bugday cesitlerin Mardin kosullarinda

verim ve bazi verim unsurlari  bakimindan

degerlendirilmesi amaciyla yapilan c¢alismada elde
edilen degerler varyans analizine tabi tutularak ve
de olusan faktér seviye
testi ile gruplandinimistir.

ozellikler
A.O.F
incelenen &zelliklere iliskin varyasyon analiz tablosu

incelenen
ortalamalari

Cizelge 3’de verilmistir.

Cizelge 3. incelenen dzelliklere iliskin varyans analiz tablosu (kareler ortalamasi)
Table 3. Variance analysis table (mean of squares) for the analyzed features

2019-20 2020-21 Yillar (birletilirmis) Yil x Cesit
incelenen Faktérler
Bitki boyu 107.911** 101.864** 744.335%* 1.965 OD
Basak uzunlugu 2.699%* 3.790%** 20.121** 0.718 OD
Bitkideki tane sayisi 39.829 26.496** 56.890** 8.554 OD
Bin tane agirhgi 27.421%** 14.245%* 36.592** 3.026 OD
Tane verimi 1581.32%** 1150.26** 7352.07** 74.99 OD
Biyolojik verim 579.430%** 2568.91%* 28132.7** 744.94 OD
Hasat indeksi 28.580** 17.320%** 24.092* 3.031 0D
Hektolitre 18.789** 33.580** 0.234 0D 1.387 OD
Protein orani 2.669** 2.823** 4.459 OD 0.198 OD

0.05* seviyesinde 6nemli. **: 0.01 seviyesinde énemli, O.D; istatistiksel olarak 6nemli degildir.

Bitki boyu
Bitki boyu bakimindan her iki yil ve birlestirilmis
analiz sonuglarina gore gesitler arasindaki fark %1

yil
interaksiyonu 6nemsiz bulunmustur. Birlestirilmis

seviyesinde onemli olurken, cesit x

analiz sonuclarina gore bitki boyu ortalama
degerler 83.7-102.0 cm arasinda degisirken, en
kisa bitki boyu Nurkent ¢esidinde 6lglim yapilirken,
en yiksek boylu bitki ise Wafia cesidinde Ol¢lim
yapiimis bunu Beyazkent ve Ceyhan-99 cesitleri
takip ederek aralarindaki fark istatiksel olarak
onemsiz olmustur (Cizelge 4). Bitki boyuna iliskin
olarak yapilan calismalarda; Dogan ve ark. (2014),
75.7 ile 91.8 cm, Aydogan ve Soylu (2017), 79.5 ile
115.0 cm, Mut ve ark. (2017), 60.2 ile 80.3 cm,
Gingo6r ve Dumlupinar (2019), 80.7-112 cm, Cig ve
ark. (2021) 62.4-88.7 cm, Glingor ve ark. (2022)
75.3-120.6 cm arasinda degistigini bildirmislerdir.
Bugdayda bitki
yapisinin yaninda, yetistirme teknikleri, kultirel

boyu ozelligi bitkinin genetik

islemlere, iklim ve toprak yapisina bagh olarak
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farklihk gosterdigi bir ¢cok arastirmaci tarafindan
bildirilmistir (Dogan ve Kendal, 2012; Sakin ve ark.,
2015; Glngor ve ark. 2022). Aykut ve ark. (2005), son
yillarda yapilan galismalarda optimum bitki boyunun
70-100 cm arasinda olmasi gerektigini belirtmislerdir.
Calismada elde ettigimiz sonuglar arastirmacilarin
bulgulari ile uyum gdstermektedir.

Basak uzunlugu
iki vl
sonuclarina goére cesitler

Basak wuzunlugu bakiminda her ve
birlestirilmis analiz
arasindaki fark %1 dizeyinde 6nemli olurken, cesit
x il

Birlestirilmis

interaksiyonu 6nemsiz  bulunmustur.

analiz sonucglarina gore basak
uzunlugu ortalama degerler 11.0-14.2 cm arasinda
degisirken, en kisa basak boyu Sagittario cesidinde
Olcim vyapilirken, en yilksek basak uzunlugu ise
Ding ¢esidinde 6l¢clim yapilmis ve Ceyhan-99 cesidi
ile arasindaki fark énemsiz cikmistir (Cizelge 4).
Basak uzunlugu iliskin olarak yapilan ¢alismalarda;

Dogan ve ark. (2014), 6.4- 8.8 cm, Karaman ve ark.
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(2015), 8.4- 11.2 cm, Aydogan ve Soylu (2017),
8.87-11.10 cm, Glingdr ve Dumlupinar (2019), 7.3-
10 cm, Karaman (2022), 6.55-9.15 cm, GUlngor ve
ark. (2022), 8.01-12.06 cm arasinda degistigini
bildirmisler. Calismada elde ettigimiz sonuglar
arastirmacilarin bulgulariile uyum géstermektedir.

Basakta tane sayisi

Basakta tane sayisi bakiminda her iki yil ve
birlestirilmis analiz sonuglarina goére c¢esitler

arasindaki fark %1 seviyesinde 6nemli olurken,

cesit x yil interaksiyonu 6nemsiz bulunmustur.
Birlestirilmis analiz sonuglarina gore elde edilen
ortalama degerler 24.5-36.5 adet/bitki arasinda
degisirken, en distk tane sayisi Wafia cesidinde
sayim yapilirken, en yiiksek sayim ise Ceyhan-99
cesidinde yapilmistir. Konu ile ilgili olarak
arastirmacilarin; Aktas ve ark. (2017), 38.77-53.63
adet/bitki, (2022),  21.80-45.40
adet/bitki, (2022), 31.8-62.6
adet/bitki cm arasinda degistigini bildirmislerdir.

Karaman
Glngor ve ark.

Cizelge 4. Ekmeklik bugday ¢esitlerinde bitki boyu, basak uzunlugu ve basaktaki tane sayisina ait degerler
Table 4. Values of plant height, spike length and number of grains per spike in bread wheat varieties

cesit Bitki boyu (cm) Basak uzunlugu (cm) Basaktaki tane sayisi (adet/bitki)
2019-20 |2020-21 | Ortalama 2019-20 | 2020-21 | Ortalama | 2019-20 2020-21 Ortalama
Adana-99 101.7ab |95.0a |99.3A 12.2cd [11.4cd [11.9BC [33.9hbc 29.6 ac 31.3BD
Babil 94.0c 86.6 bc |90.3 BC 11.8d [11.4cd [11.6CD |30.3cd 26.5 cd 28.4D
Beyazhan 104.3a |96.6a |100.5A 13.0bd [10.5de [11.8BD |33.2bd 27.8 bd 30.5BD
Ceyhan-99 94.7 ¢ 87.0 bc |90.8 BC 142b [13.2ab |13.7A 39.0a 34.1a 36.5A
Ding 92.5cd |[86.4bc |[89.5BC 14.7 a 13.7a 142 A 35.2ab 28.8 bc 32,0CD
Nurkent 86.2d 81.2d 83.7D 12.1d 11.3cd [11.7CD |29.9d 27.2 bd 28,5 BC
Pevlivan 91.5cd [82.8cd |87.2CD 12.8 cd |12.3bc [12.5B 31.9d 309 ac 31,4CD
Sagittario 96.1bc |88.7b (92.4B 12.1cd [10.0e [11.0D 32.8 bd 28.0 bd 30.4 BD
Toros 94.8 ¢ 88.6b |91.78B 12.5cd [11.6c [12.0BC |30.1cd 31.8ab 31,0 BD
Wafia 105.3a |98.7a 102.0A 13.3bc [11.7c 12.5B 253 e 23.5d 244 E
Yil Ort. 96.3A 89.2B 92.7 129A 11.7B 12.3 32.1A 28.8B 30.5
Yil (Lsd) 2.01 0.44 0.91
CV(%) 4.14 3.20 3.71 5.45 3.28 5.42 6.86 9.44 8.17
Cesit(Lsa) 6.84 4.90 4.30 1.20 1.06 0.83 3.78 4.67 3.10
Yil*Cesit(isq) 6.44 1.25 4.65

0.05* seviyesinde énemli. **: 0.01 seviyesinde dnemli, O.D; istatistiksel olarak dnemli degildir.

Bin tane agirligi
Bin tane agirligi bakiminda birlestirilmis analiz

fark %1
seviyesinde 6nemli olurken, her iki yil ve gesit x yil

sonuclarina goére cesitler arasindaki

interaksiyonu énemsiz bulunmustur. Birlestirilmis
analiz sonuglarina gore elde edilen ortalama
degerler 30.5-38.8 g arasinda degisirken, en diisiik
agirlik Nurkent cesidinde tartim yapilirken, en
yliksek tartim ise Ceyhan-99 cesidinde tartim
yapimistir. Bin tane agirliginin, hem verim hem de
kalite ozelligi bakiminda 6nemli bir yere sahip
oldugunu bildirmistir (Unal, 2002). Konu ile ilgili
olarak; Tunca (2012), yaptigi calismada 39.3-47.0 g
arasinda, Dogan ve ark. (2014), 30.9-41.6 g
arasinda, Aktas ve ark. (2017), 29.13-35.38 g, Cig
ve ark. (2021) 20.7-37.2 g arasinda oldugunu

arastirmacilar bildirmislerdir. Rahman ve ark.
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(2009) bin tane agirhgi bitkinin genetik 6zelliginin
yayinda cevre faktorlerin de etkilene bilecegini
bildirmislerdir. Ulkemizde bugday yetistiriciligi
yapilan tarim alanlarinda farkli iklim ve toprak
Ozelliklerine sahip olmalari, biyotik (hastalik ve
zararhlar vb.) ve abiyotik (kuraklik, tuzluluk vb.)
stres faktorlerinin etkileri sonucu verim ve kalitede
blyilk oranda degisime neden olmaktadir (Bulut,
2015).
arastirmacilarin bulgulariile uyum gostermektedir.

Calismada elde ettigimiz sonuglar

Tane verimi

Tane verimi bakiminda c¢esitler ve vyillar

arasindaki fark istatistiki olarak %1 seviyesinde
onemli  bulunmustur. Birlestirilmis  analiz
sonuclarina gére en disiik tane verimi 176.9 kg da-
Lile Babil ¢esidinde elde edilirken Nurkent, Toros

ve Wafia cesitleri takip etmis ve ayni istatiksel
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gurupta vyer almislar. En yiliksek tane verimi
Ceyhan-99 cesidinde 247.7 kg da! elde edilmistir.
Tane verimlerinin iklim kosullari ve ceside gore
farklihk gosterdigi bircok arastirmaci tarafinda
belirlenmistir. Konu ile ilgili yapilan ¢alismalarda;
Dogan ve ark. (2013) yaptiklari g¢alismalarda 15
ekmeklik bugday cesitlerinde tane verimin 211.8-
439.7 kg da* arasinda oldugunu, Karaman (2022),
yaptigi calismada tane verimi bakimindan
ortalama degerlerin 2002.2-712.9 kg da™ oldugu,
Gungor ve ark. (2022) 4 cgesit ve 28 ileri ekmeklik
bugday hattinin tane verimi bakimindan 391-641.2
kg da?l oldugu bildirmisler. Bircok arastirmaci
bakimindan cesit arasinda bayuk farkhliklarin
oldugunu bildirmektedir (Dogan ve Kendal, 2013;
Aktas ve ark. 2017; Subasi ve Ayranci, 2021).
Olusan bu farkliiginin bugdayda tane verimi
yil yagisin
yetistirme yilindaki sicaklik, cesit ozelligi, ekim

glibreleme, icerisinde dagilimi,
zamani, hastalik ve zararlilarla micadele gibi
faktorler verim ve kaliteyi etkiler (Smith ve
Googing,1999; Dogan ve Kendal, 2012; Dogan
2015; Sakin ve ark., 2015; Aktas ve ark., 2017; Cig
ve Karaman, 2019; Gingor ve ark. 2022). Daha
once bu konuda yapilan calismalarda bugdayda
verim ve kalite ozelliklerinin kullanilan ceside,

bolgenin ekolojik yapisina ve uygulanan kiltirel

islemlere gore degistigi belirlenmistir (Mut ve ark.,
2005, Aydogan ve ark., 2010).

Biyolojik verim

Biyolojik verim 6zelligi bakimindan her iki yil ve
birlestirilmis analiz sonuglarina gore c¢esitler
arasindaki fark %1 seviyesinde 6nemli olurken,
cesit x yil interaksiyonu 6nemsiz bulunmustur.
Birlestirilmis analiz sonuglarina gore bitki boyu
ortalama degerleri 582.5-644.1 kg da™ arasinda
degisirken, en disik biyolojik verim Babil
cesidinde, bunu Wafia c¢esidi takip etmistir. En
yuksek ortalama deger ise Sagittario ¢esidinde elde
edilirken bunu sirasiyla Ceyhan-99 ve Ding gesitleri
takip etmis ve aralarindaki fark istatiksel olarak
onemsiz olmustur. Biyolojik verim ile iliskin olarak
yapilan ¢alismalarda; Dogan ve ark. (2014), 764.3-
1043.6 kg dal, Ozen ve Akman (2015), 1215.0-
1910.0 kg da?! arasinda degisim gosterdigini
bildiren

uyum gostermektedir. Cesitler arasinda olusan bu

arastirmacilar galismamizin  bulgulari
farkhliklarin cesidin sap agirhigr 6zelliklerine iklim
ve cevre faktorlerine bagh olarak degisebilecegini
sOyleyebiliriz. Biyolojik verimin ylksek olmasi,
saman veriminin de ylksek olmasina neden
olmakta, hayvancilik yapan giftgiler tarafindan

tercih edilmesini saglamaktadir.

Cizelge 5. Ekmeklik bugday cesitlerinde bin tane agirligi, tane verimi ve biyolojik verimine ait degerler
Table 5. Values of thousand grain weight, grain yield and biological yield in bread wheat varieties

Cesit Bin tane agirhgi (g) Tane verimi (kg/da) Biyolojik verim (kg/da)

2019-20| 2020-21 | Ortalama |2019-20 |2020-21 Ortalama 2019-20 |2020-21 |Ortalama
Adana-99 36.7b |34.4bc |35.1B 234.3ab |[200.0b 215.2 B 635.5ab |585.4cd |607.9BD
Babil 34.7bc |33.2ce |34.0BC 185.5d 168.3d 176.9C 623.4b 541.5e 582.5D
Beyazhan 30.2e |309e |30.6E 218.8 bc [197.2 bc 208.0 B 653.7ab |596.7 bd |625.2 AC
Ceyhan-99 40.0a |37.7a |38.8A 260.3 a 235.1a 247.7 A 651.3ab |620.2ab |635.8A
Ding 33.8cd |36.0ab |34.98B 237.1ab |[203.4b 220.3 B 664.0 a 605.2ac |634.6 A
Nurkent 30.1e |309e |305E 199.6cd |[176.3d 187.9C 642.8 ab |605.4ac |624,1AC
Pevlivan 33.7cd [33.0ce |33.3BD 218.0bc [203.9b 211.0B 650.9ab |637.3a 644,1 A
Sagittario 32.2de |31.6de |31.9DE 219.8 bc [195.8 bc 207.8 B 638.6ab |628.6ab |633,6 AB
Toros 32.3de |329ce |32.6CD [191.8cd |181.8cd 186.8 C 622.1b 580.6cd |601,3CD
Wafia 359be |34.1bd |35.0B 198.8cd [173.9d 186.4C 629.3ab |566.6de |598,0D
Yil Ort. 33.8 33.4 33.7 216.0A 193.68B 204.8 640.6 A |596.7B 618.7
Yil (Lsd) 0.74 11.81 24.9
CV(%) 3.94 4,71 4.27 7.79 5.38 6.68 3.47 3.23 3.40
Cesit(isq) 2.29 2.70 1.79 28.73 17.88 17.11 33.14 38.27 26.3
Yil*Cesit(sq) 2.69 25.62 39.5

0.05* seviyesinde 6nemli.

**:0.01 seviyesinde 6nemli, O.D; istatistiksel olarak dnemli degildir.
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Hasat indeksi
Hasat indeksi 6zelligi bakimindan her iki yil %1

diizeyinde, birlestirilmis analiz sonuglarina gore
cesitler arasindaki fark %5 seviyesinde o6nemli
cesit
bulunmustur. Birlestirilmis analiz sonuglarina gore
%30.1-38.9
arasinda, en disik Nurkent gesidinde, en yulksek

olurken, x yil interaksiyonu Onemsiz

hasat indeksi ortalama degerleri
ortalama deger ise Ceyhan-99 cesidinde elde
edilmistir. Konu ile ilgili yapilan g¢alismalarda;
Tunca (2012), gesitlerin hasat indekslerinin %26.67
ile 46.60 arasinda oldugunu, Dogan ve ark. (2014)
yaptiklari %29.6-42.2 arasinda

degiskenlik gosterdigini, Ozen ve Akman (2015),

calismalarinda

yaptiklari calismada ise hasat indeksinin %30.0-
38.0
bildirmislerdir. Calismada elde ettigimiz sonuglar

arasinda degistigini arastirmacilar

arastirmacilarin bulgulariile uyum goéstermektedir.

Hektolitre agirhgi
Hektolitre ozelligi bakimindan analiz
sonuclarina goére cesitler arasindaki fark %1

seviyesinde 6nemli olurken, her iki yil ve gesit x yIl
interaksiyonu énemsiz bulunmustur. Birlestirilmis

analiz sonucglarina goére elde edilen ortalama
degerler 72.2-80.4 kg/hl arasinda degisirken, en
duslk hektolitre 72.2 kg/hl Ceyhan-99 ve Wafia
cesidinde alinirken, en yiksek ise 80.4 kg/hl Ding
cesidinde elde edilirken, Toros c¢esidi ile ayni
gurupta yer almislar. Bugday kalitesinde hektolitre
agirligl en cok kullanilan fiziki kriterlerden biridir.
Cesit oOzelligi ve iklim kosullari hektolitre agirhg
etkileyen faktorlerdendir. Cesit 1slahinda bin tane
agirhginda oldugu gibi, hektolitre agirhgi en 6nemli
kalite ve verim kriterlerinden birisidir. Konu ile ilgili
olarak; Ozen ve Akman (2015), yaptiklari calismada
76.2-81.5 kg/hl, Glngor ve ark. (2022), 4 gesit ve 28
ileri  ekmeklik bugday hattinin  hektolitre
bakimindan 72.2-80.5 kg/hl oldugu bildirmisler.
Hektolitre agirhginin c¢esidin genetik 6zelligi, tane
ozelligi ve c¢evre faktorlerinde etkilendigi
bildirilmektedir (Geng¢ ve ark., 1993). Hektolitre
agirhgr ekim zamani ve ekolojik kosullara gore

kurak
yuksek

degisebilmekte; vyazlik ekimlerde ve
hektolitre daha

olmaktadir (Elglin ve ark., 1999). Calismada elde

iklimlerde agirhg

ettigimiz sonuclar arastirmacilarin bulgularn ile
uyum gostermektedir.

Cizelge 6. Ekmeklik bugday cesitlerinde hasat indeksi, hektolitre ve protein oranina ait degerler
Table 6. The values of harvest index, hectoliter and protein ratio in bread wheat varieties

Cesit Hasat indeksi (%) Hektolitre (kg/hl) Protein orani (%)
2019-20 |2020-21 | Ortalama | 2019-20 2020-21 Ortalama |2019-20 |2019-20 Ortalama

Adana-99 36.4b 34.1b 35.1B 74.8 ef 73.4 de 739D 14.8 ab 15.1ac 15.2 AB
Babil 29.7 f 31.1cd |304C 75.7 de 76.4 bc 76.1C 12.9d 13.6 de 13.2E
Beyazhan 33.5be |33.0bc [33.2BC |75.8de 74.5 cd 75.2CD 15.2a 15.6 ab 15.4 AB
Ceyhan-99 399a 379a 389A 72.9fg 715e 72.2E 14.3 ac 15.6 ab 1498B

Ding 35.7 bc 32.9bc |34.3BC 80.6a 80.1a 80.4A 15.5a 16.1a 15.8A
Nurkent 31.0 ef 29.1d 30.1E 78.4 bc 78.4 ab 78.4B 13.0d 133e 13.1E
Pevlivan 33.4ce 32.0bc |32.7CD |[77.5cd 78.8 ab 78.2B 13.1cd 13.9de 13.5DE
Sagittario 343bd |31.1cd [32.7CD |74.4¢f 74.6 cd 745D 14.5 ab 15.1 bc 14.8 BC
Toros 30.8 ef 31.3cd |31.1DE 79.5 ab 80.8a 80.1A 13.6 bd 13.9de 13.8 DE
Wafia 31.6 df 30.7cd [31.2DE 7248 72.0de 72.2 E 13.7 bd 144 cd 14.0 CD

Yil Ort. 33.6 A 32.3B |33.0 76.2 76.0 76.1 146 A 14.1B 14.4

Yil (Lsd) 0.97 0.38 0.45

CV(%) 5.03 4.13 4.68 1.43 2.01 1.70 5.31 4.02 4.56
Cesit(Lsa) 2.90 2.29 1.92 1.87 2.62 1.67 1.28 1.01 0.82
Yil*Cesit(sq) 0.91 2.51 1.22
0.05* seviyesinde dnemli. **: 0.01 seviyesinde dnemli, O.D; istatistiksel olarak dnemli degildir.

Protein orani Onemsiz  bulunmustur.  Birlestirilmis  analiz

Protein orani bakimindan yil %1 duzeyinde,  sonuclarina gore protein orani %13.1-15.8

birlestirilmis analiz ve cesit x yil interaksiyonu
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arasinda, en disik Nurkent cesidinde ve bunu
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Babil cesidi takip ederken, en yiksek ortalama
deger ise Ding ¢esidinde elde edilmistir. Glngor ve
ark. (2022) 4 cesit ve 28 ileri ekmeklik bugday
hattinin protein orani bakimindan %14.3-18.0
arasinda degistigi bildirirken, bugdayda protein
orani genotip, bdlgenin ekolojik yapisina ve
yetistirme tekniklerine gore degisim gosterdigini
arastirmacilar bildirmistir (Mut ve ark., 2007;
Dogan, 2015; Ozen ve Akman; 2015; GUngor ve
Dumlupinar, 2019). Unal (2002), bugdayda protein
miktarinin tir, cesit ve gevre kosullari ve Uretim
teknigine bagl olarak %6-22 arasinda oldugunu ve
yurdumuzda protein miktarinin topbaslarda %9-
13, ekmeklik bugdaylarda %10-15, makarnalk
%11-17

Calismada

bugdaylarda arasinda
bildirmektedir.

oranlari

degistigini
saptanan protein

genel olarak bu bulgularla
(1997),

oraninin kalitiminin oldukga karmasik oldugunu ve

uyum

icerisindedir. Tosun ve ark. protein

cevresel varyasyonun fazla olmasi nedeniyle
beklenen sonuglarin ortaya cikmadigini
bildirmislerdir.
Sonug ve Oneriler

Ekmeklik bugday Ulkemiz de oldugu gibi

Guneydogu Anadolu Bolgesinde tarimi ve bolge

ekonomisi 6nemli bir yere sahiptir. Calisma
Mardin-Kiziltepe ekolojik kosullarinda 6nemli
dizeyde vyetistiriciligi yapilan tescilli gesitlerin
bolgeye ekonomik agidan verimli ve kaliteli uygun
cesitlerin belirlenmesi yonelik yapilmistir. Kuru
sartlarda verim potansiyeli bakimindan
degerlendirdigimizde Ceyhan-99 cesidinde ©n
plana c¢ikmistir. Protein ve hektolitre ozelligi
bakimindan ise Ding cesidi 6n plana c¢ikmistir.
Verim ve kalite bakimindan 6n plana ¢ikan Ceyhan-
99 cesidi ile Ding cesitleri tekrardan birkac yil daha

tekrarlanmasinda daha uygun olacaktir.

Cikar Catismasi Makale
aralarinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini

Beyani: yazarlari
beyan ederler.

Yazar Katkisi: Calismanin planlanmasi, kurulmasi,
ylrittirmesi, verilerin elde edilmesi, verilerin
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incelenmesi ve makalenin yazilmasi Serap DOGAN
ve Yusuf DOGAN tarafinda ortak yapilmistir.
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