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Ozet

Bu arastirmada, Erzurum ili Tortum ilgesinde yer alan, yaklasik 1000 yillik tarihiyle somut mimari miras niteligindeki
Haho Manastiri, ¢evresiyle bir biitiin olarak siirdiiriilebilir turizm ilkeleri bakimindan degerlendirilmektedir. Arastirma
kapsaminda 10 soru ile dogrulanan 5 faktérden olusan bir anket ¢alismasi, 386 kisinin olusturdugu 4 farkli katilimer
grupla yiiriitiilmistiir. Anket verileri SPSS Statistics programi ile analiz edilerek, bagimsiz degiskenlere (katilimci
gruplar) ait ortalama puanlar arasindaki anlamli farkliliklari belirleyen tek yonlii varyans analizi (ANOVA) testi
gergeklestirilmigtir. Aragtirma ile uzman gruba ait birgok faktoriin ortalama puaninin diger katilimer gruplara gore anlamli
bir sekilde farklilastigi saptanmustir. Arastirma sonucunda Haho Manastir’’nin somut kiiltiirel miras olarak
stirdiiriilebilirligi igin paydas katilimi siirecinin isletildigi bir planlama ¢aligmasi ile koruma, yenileme, mekansal tasarim
ve diger sosyo-kiiltirel uygulamalarla birlikte biitiinciil bir canlandirma projesinin yiriitiilmesinin gerekliligi
vurgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Haho Manastiri, Somut Kiiltiirel Miras, Stirdiiriilebilir Turizm

EVALUATION OF TANGIBLE CULTURAL HERITAGE EXAMPLES WITH
SUSTAINABLE TOURISM PRINCIPLES: HAHO MONASTERY
(ERZURUM)

Abstract

In this research, Haho Monastery, which is a tangible architectural heritage with a history of approximately 1000 years,
located in Tortum district of Erzurum province, is evaluated in terms of sustainable tourism principles as a whole. Within
the scope of the research, a questionnaire consisting of 5 factors confirmed by 10 questions was carried out with 4 different
participant groups consisting of 386 people. The survey data were analyzed with the SPSS Statistics 20.0 program, ve a
one-way analysis of variance (ANOVA) test was performed, which determines the significant differences between the
mean scores of the independent variables (participant groups). With the research, it was determined that the average score
of many factors belonging to the expert group differed significantly compared to the other participant groups. As a result
of the research, it was emphasized that for the sustainability of Haho Monastery as a tangible cultural heritage, the
necessity of carrying out a holistic revitalization project together with conservation, renewal, spatial design ve other socio-
cultural practices, with a planning study in which the stakeholder participation process is operated.
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1. GIRIiS

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra bir endiistri olarak gelisen turizm, giiniimiizde diinyanin en biiyiik ekonomik
aktivitelerinden biri olarak anilmaktadir (UNWTO, 2007; De Schaun, 2008). Birlesmis Milletler Diinya
Turizm Orgiitii (UNWTO) turizmi insanlarm eglence, is ve diger amaglarla sabit ikametleri digindaki bir yere,
bir yildan fazla olmamak tizere yapmis olduklari seyahatler ve bu seyahatlerdeki faaliyetleri olarak
tanimlamaktadir (UNWTO, 2008). Turizm kapsaminda degerlendirilen seyahat ve faaliyetler, ev sahibi iilkeler
icin dogrudan ve dolayli ekonomik faydalar saglamaktadir. Bu nedenle gegmisten giiniimiize turizm sektorii,
hiikiimetler tarafindan oldukca 6nemli goriilerek sektore yonelik biiyiik yatirimlar yapilmistir (TIES, 2007).
Ancak turizmi tesvik eden bu yatirimlar, ¢ogunlukla yerel halki ve kii¢iik 6l¢ekli esnafi ihmal etmistir (Butler
ve Nelson, 1998). Ayrica dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin agiri kullanimini saglayarak, yerel g¢evrenin
bozulmasina da yol agmistir. Bununla birlikte 6zellikle 1970°1i yillardan itibaren plansiz turizm yatirimlarinin
yerel cevreye verdigi zararlar fark edilmeye baslanirken, yonetilebilen turizmin yerel ¢cevreyi koruma ve yerel
halk i¢in yasam standardini yiikseltme firsatlar1 sagladigi anlagilmistir (De Schaun, 2008). Ayni yillarda
giindeme gelen siirdiiriilebilirlik kavrami ise kalkinmay1 toplum, kiiltlir, ekonomi ve ¢evre kavramlari ile
iliskilendirerek ele almustir. ilk olarak I. Diinya Cevre Konferansi’nda giindeme gelen siirdiiriilebilir kalkinma
kavrami, 1987 yilinda hazirlanan ‘Ortak Gelecegimiz (Brundtland Raporu)’ adli raporda, bugiiniin ihtiyaglarini
gelecek nesillerin de ihtiyaglarini tehlikeye atmadan karsilamak olarak tanimlanmistir (UN, 1987).

Siirdiiriilebilirlik kavrami, zaman igerisinde birgok alanla iligkili olarak kullanilmaya baslanmigtir. Diinya
genelindeki en biiyilik ekonomik aktivitelerden biri olarak nitelendirilen turizm de bunlardan biridir. Turizmin
etkileriyle ilgili kaygilarindan ortaya ¢ikan siirdiiriilebilir turizm (Gossling et al., 2009; Kurak Agici vd., 2017)
genellikle politika kararlarinda yerel halkin katilimina saygi duyan, kiiltiirel ve gevresel etkilere duyarli bir
turizm tiirli olarak anilmaktadir (Mccoll ve Moisey, 2008).

Diinya Turizm Orgiiti (WTO)’ne gére siirdiiriilebilir turizm, g¢evrenin dogalligmin korunup, Kkiiltiirel
biitliinligiiniin saglandigi, ekosistemlerin, biyolojik ¢esitliligin ve ekolojik isleyislerin devam ettirildigi ve tim
bu kaynaklarin yerel halk ve ziyaretcilerin sosyo-ekonomik ve estetik ihtiyaclarini karsiladigi kalkinma
seklidir (WTO, 1996; Diizgiin ve Calik, 2017). Siirdiiriilebilir turizm yerel olarak kiiltiirel, sosyal, ¢cevresel ve
ekonomik bir deger olusturmasinin yaninda bolgesel kalkinma i¢in de firsatlar sunmaktadir (Rakitovac ve
Urosevic, 2017; Ozgeris ve Karahan, 2021a).

Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) ve WTO siirdiiriilebilir turizm i¢in 12 ilke belirlemistir. Bu ilkeler
(UNEP ve WTO, 2005);

Sosyal katilim,
Ekonomik devamlilik,
Istihdam,

Kalkinma

Yerelden kontrol,
Toplumsal refah,
Ziyaret¢i memnuniyeti,
Cevresel temizlik,
Kaynaklarin verimli kullanimu,
Kiiltiirel miras,

Gorsel biitiinliik ve
Biyolojik cesitliliktir.

Siirdiiriilebilir turizmin 12 ilkesinden biri de kiiltiirel mirasin korunmasidir. Kiiltiirel mirasin tanimi, gegmisten
glinimiize farklilagarak gelmigtir (Kurak Acici1 vd., 2017). Baslangicta anitsal yapilar gibi somut eserlerle
smurlt olan kiiltiirel mirasa, zamanla somut olmayan kiiltiirel ve sanatsal unsurlar da dahil edilmistir (Giileg
Korumaz, 2015). Kiiltiirel miras; 6nceki kusaklar tarafindan olusturulmus, toplumun sosyo-ekonomik
durumunu, kiiltlirlinii, yasayis bicimini veya insan-doga etkilesimini yansitan evrensel degere sahip somut veya
somut olmayan unsurlardir (Kurak Agic1 vd., 2017; Ozgeris ve Karahan, 2022).

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO), 1972 yilinda Uluslararas1 Anitlar ve Sitler
Konseyi’nin (ICOMOS) destegiyle ve aralarinda Uluslararas1 Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi
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(IUCN)’nin de bulundugu paydaslarla birlikte Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi’ni

olusturmustur. Bu sozlesme ile somut kiiltiirel miras anitlar, yap1 topluluklart ve sitler olarak ii¢ sinifa

ayrilmigtir (UNESCO, 1972; Demirer, 2015; Uriin, 2016; Kurak Agici vd., 2017). UNESCO 2003 yilinda ise

Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlegmesi’ni hazirlayarak somut olmayan mirasin da korunmast
gerektigine vurgu yapmustir (Ozgeris ve Karahan, 2022).

Ozellikle 20. yiizyilla birlikte insanlar eski kiiltiirlerin olusturdugu miras1 gérme ve tanimaya ilgi duymaya
baglamiglardir. Bu durum kiiltiirel mirasin ziyaretgileri bir bolgeye ¢eken dnemli faktorler arasina yer almasim
saglayarak kiiltiirel mirasi, giinlimiizde turizmin temel kaynak degerlerinden biri haline getirmistir (Emekli,
2006; Niemczyk, 2013; Torralba, 2015).). Nitekim UNESCO, dogal ve kiiltiirel mirasa odaklanan turizmin,
turizm endiistrisinde en fazla biiylimeyi yasayan alan oldugunu bildirmektedir (UNESCO, 2022). Kiiltiirel
mirasa dayali turizmin temelinde ziyaretcilerin kiiltiirel meraki, yeni kiiltiirel unsurlari gérme ve 6grenme,
kiiltiirel ihtiyaglarini karsilama ve/veya kiiltiirel olarak kisisel gelisim istekleri yer almaktadir (Adams, 1995;
Richard, 2001; Hierro; 2013; Caro et al., 2015).

Ancak turizm faaliyetleri ge¢mis ile gelecek arasinda bir kdprii olma 6zelligi tasiyan kiiltiirel miras unsurlar
iizerinde olumsuz etkiler olusturmaktadir. Yogun ziyaret¢ilerin olusturdugu insan kaynakli etkiler, cevre ile
biitiinlik olugturmayan mekénsal tasarimlar ve fiziki uygulamalar, yerel halki dikkate almayan planlama ve
yonetim ¢aligmalar kiiltiirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasi bakimindan tehdit olusturmaktadir. Bununla
birlikte kaynaklar1 koruyarak kullanmay1 hedefleyen siirdiiriilebilir turizm yaklagimmin kiiltiirel mirasin
stirdiiriilebilirligi konusunda da uygun bir ¢ergeve sunacagi degerlendirilmektedir. Literatiirde somut kiiltiirel
miras ile turizm iligkisini ele alan calismalar genel olarak siirdiiriilebilir kiiltiirel miras turizmi (Karapinar ve
Barakazi; 2017; Sangchumnong ve Kozak, 2018; Megeirhi et al., 2020), siirdiiriilebilir kalkinma ve kiiltiirel
miras iliskisi (Giliberto ve Labadi, 2022), kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilir turizm baglaminda degerlendirilmesi
(Kurak Agic1 vd., 2017; Diizgiin ve Calik, 2017) ve kiiltiirel miras alanlarinda turizm memnuniyeti (Huete-
Alcocer et al., 2019) konularina yogunlasmistir. Bu ¢alismalarda kiiltiirel miras alanlarinin siirdiiriilebilirlik
ger¢evesinde planlanmasinin  ve yonetilmesinin gelecek nesillere aktarilmasi konusundaki 6nemi
vurgulanmaktadir.

Bu arastirma Erzurum ilinin kuzeyindeki Tortum ilgesi sinirlan igerisinde yer alan, yaklasik 1000 yillik
tarihiyle ge¢misten giiniimiize aktarilan ve bolgenin 6nemli turizm kaynaklarindan biri olan Haho Manastiri
iizerinde yiriitiilmistiir. Arastirmanin amaci, somut kiiltiirel miras olarak Haho Manastirini gevresiyle bir
biitiin olarak ele alarak siirdiiriilebilir turizm ilkeleri bakimindan degerlendirmektir.

2. MATERYAL VE YONTEM
21.  Materyal

Arastirmanin materyalini, idari olarak Erzurum ili Tortum il¢esi Bagbasi kdyiinde, cografi olarak ise Coruh
Havzasinin giliney boliimiinii olusturan Tortum Cayr Vadisi’nde yer alan Haho Manastinn (Meryem Ana
Kilisesi/Tag Camii) olusturmaktadir (Sekil 1).
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Sekil 1. Arastirma alani lokasyonu

Haho Manastiri’nin i¢inde bulundugu bolge karasal iklim ile Karadeniz iklimi arasinda gegis oOzelligi
gostermektedir ve bdlgenin iklimi, bitki ortiisii ve tarimsal liretim bakimindan da ¢evresine gore cesitlilik
saglamaktadir. Tortum Cay1 Vadisi’nin i¢inde yer aldig1 bolge Anadolu, Karadeniz ve Kafkaslar’1 birbirine
baglayan bir hat {izerinde yer almaktadir ve cevresinden gecen tarihi ipekyolu’nun kollar1 bélgenin, tarih
boyunca 6nemli bir askeri ve ticari gecis gilizergahi olmasina yol agmigtir. Birgok medeniyete ev sahipligi
yapan Tortum Cay1 Vadisi ve daha genelinde Coruh Havzas1 6nemli bir kiiltiirel miras alanidir.

Tortum Cayr Vadisi’nde yer alan somut kiiltiire] miras O6rneklerinden biri de Haho Manastiri’dir. Haho
Manastir1 Tortum ilge merkezine 38 km, Erzurum il merkezine ise 90 km uzakliktadir. Manastir bugiinkii kdy
yerlesiminin batisinda yer almaktadir. Giircii (Bagratli) Krali III. David tarafindan 976-1001 yillar arasinda
yaptirilan manastir, kapali Yunan hagi ile bazilika plan1 kombine edilerek olusturulmustur (Anonim 2022a).

Haho Manastir1 60.00 m x 50.00 m’lik bir alan iizerine kurulmustur. Manastirin ana yapisini 27.00 m x 19.00
m Ol¢iilerindeki tonozlu bir gegitle ulasilabilen dini amach bir yap1 olusturmaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Haho Manastir1 mimari yap1 ve yakin ¢evre peyzaj 6zelliklerine dair goriiniimler: (a) Ana yoldan
manastira yaya giris boliimii; (b) Kuzey arka cepheden goriiniim; (c) Giris boliimiiniin i¢ avludan gériiniimii;
(d) Kuzeydogu yoniinden goriiniim; (e) Gliney yoniinden 6n cephe goriiniimii; (f) Giineybat1 yoniinden
goriiniim; (g) I¢ avludan manastirin genel goriiniimii; (h) Bagbasi beldesine ait kirsal peyzajdan bir kesit

Manastir orijinal yapisi igerisinde kilise, yemekhane, kiitliphane, yazihane, caligma atolyesi, sapeller ve vaftiz
binasi boliimleri bulunmasina ragmen giiniimiizde bu yapilardan geriye kilise ve sapel boliimii kalmgtir (Sekil
3). Haho Manastir1, Orta Cag’da 6nemli bir egitim kurumu rolii iistlenen bir merkez olmustur; ancak zamanla
onemini kaybetmistir (Ozkan, 2013).
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Sekil 3. Haho Manastiri’nin orijinal bdliimleri ve gliniimiize kadar gelen boliimleri

Manastir ana mimari yapisi geometrik, bitkisel ve gesitli figiirlerin yer aldig1 kabartmalar, freskler ve gesitli
yazilarla bezenmistir (Ozkan, 2013) (Sekil 4).

- | , : g
Sekil 4. Haho Manastir’nin bazi kabartma 6rnekleri
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Yapinin i¢ kisminda ise aslan, boga, kartal gibi figiirlere yer verilmistir. Ayrica duvarlarinda ve iizeri kule
seklinde yiikselen apsis boliimiinde Incil'den bazi sahneleri yansitan, Hz. Isa ile Hz. Meryem'e ait freskler
islenmigtir (Sekil 5). Haho Manastirn 19. ylizyilda camiye doniistiiriilerek Tag Cami adi verilmistir ve
giiniimiizde halen cami olarak kullanilmaktadir (Anonim, 2022a). Bu aragtirmada Haho Manastiri,
cevresindeki kirsal peyzajla bir biitiin olarak ele alinmaktadir.

Sekil 5. Haho Manastirt’nin fresk 6rnekleri ve i¢ mekani (Anonim 2022b)

2.2. Yontem

Bu arastirma 6n caligma, veri toplama, analiz ve degerlendirme olmak {izere 4 agamali bir yonteme dayali
olarak yur{tilmistiir.

Arastirmanin 6n ¢aligma bdoliimiinde, saha gezisi gergeklestirilerek, literatiir taramasi yapilmstir. Literatiirde
kiiltirel miras ile turizm iliskisini ele alan ¢alismalarin birgogunda siirdiiriilebilir turizme atifta
bulunulmaktadir. Bu nedenle arastirmanin sorunsali ‘somut kiiltiirel miras olarak Haho Manastir1 ¢evresiyle
bir biitlin olarak degerlendirildiginde siirdiiriilebilir turizm ilkeleri bakimindan siirdiiriilebilir midir?’ olarak
belirlenmistir. Bu amagla arastirma kapsaminda 4 farkli katilimer grup ile siirdiiriilebilirlik degerlendirmesi
yapilarak, katilimer gruplarin yaklagimlari arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigi incelenmistir.

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket kullanilmistir. Anketler 6 sorudan olusan demografik bilgilerin
yer aldig1 giris boliimii ile 12 sorudan olusan siirdiiriilebilirlik degerlendirmesi béliimiinden olusacak sekilde
hazirlanmustir.

Anketler igin katilimcr sayisi basit tesadiifi 6rnekleme yontemine gore Erzurum ili 2021 yili niifusu dikkate
almip Kalipsiz (1981), Ozdamar (2003) ve Saunders et al., (2009), un kullandig1 formiilden yararlamlarak
belirlenmistir (Tablo 1). Erzurum ili 2021 yili niifusu olarak 756 893 alinmstir (TUIK, 2022).

Tablo 1. Anket 6rneklem sayisi hesaplama formiili

_ N.t%.p.q
(N—-1).d?> + t?.p.q

n

Orneklem biiyiikligii

Evrendeki birim sayis1 (756 893)
Incelenen olayin gériilme orani (0,5)
Incelenen olayin gériilmeme orani (0,5)

ooT =z S
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t : ttablosundan bulunan deger (95% giiven araliginda a= 0.05 i¢in t degeri 1.96)
d : Orneklem hatasi (0,05)

B 756 893.(1,96)2.0,5.0,5
"~ (756 893 — 1).(0.05)2 + (1,96)2.0,5.0,5

= 385,12

Aragtirma kapsaminda orneklem biiytikliigii 386 olarak alinmigtir ve anketler yerel halk, ziyaret¢i grubu,
uzman grup ve karar vericiler olmak {izere 4 farkli katilimec1 grubuyla gerceklestirilmistir. Anketlerde 6lgek
olarak ise Likert Olceginden degistirilerek hazirlanan bir 6lgek kullamlmistir (Likert et al. 1934; Ozgeris,
2020). Katilimeilardan her soru i¢in ortalama puan elde etmek amaciyla sunulan segeneklere 1 ile 5 arasinda
degisen puanlar vermeleri istenmistir. Puanlamada ‘gok diisiik segenegi 1, diisiik segenegi 2, orta segenegi 3,
yiiksek secenegi 4 ve ¢ok yiiksek secenegi 5’ puani temsil etmistir.

Verilerin analizi SPSS Statistics 20.0 programi ile yapilmistir. Analizde o6ncelikle siirdiiriilebilirlik
degerlendirmesi Olgegine ait faktorler analiz edilmistir. Bu kapsamda Varimax Dondiirme Yontemiyle
Ac¢imlayict Faktor Analizi (AFA) gergeklestirilmistir (Huete-Alcocer et al., 2019). AFA sonucunda 5 faktor
dogrulanmistir ve 2 soru birden fazla faktdre yiiklendigi icin degerlendirmeye alinmamistir. AFA ile
dogrulanan faktorler ve anket sorularina ait agiklamalar Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Anket sorularina ait agiklamalar

Faktorler Soru Anket Sorularina Ait Ac¢iklamalar
Kodlan
Koruma K1 Manastir yapisinin mimari miras 6rnegi olarak korunmasi
K2 Manastir yapi1 ¢evresinin kiiltlirel degerler bakimindan korunmasi
Gorsel GB1  Mimari restorasyon ve peyzaj diizenlemelerinin kirsal ¢evre dokusu ile uyumu
Biitiinliik GB2  Manastir ve cevresindeki mimari ve peyzaj tasarim uygulamalarimin gorsel
niteligi
Ziyaretci ZM1  Manastir ve ¢evresinin temizligi
Memnuniyeti  ZM2  Ziyaretgiler i¢in sunulan giivenli ve tatmin edici deneyim
Toplumsal TF1 Manastir ve ¢gevresinde yiiriitiilen caligmalarin istihdam artiricr etkileri
Fayda TF2  Manastir ve ¢gevresinde yiiriitillen ¢alismalarin yasam kalitesini artirici etkileri
Planlama PY1  Manastir ve ¢evresi i¢in yetkili otoriteler tarafindan alinan planlama ve yonetim
Yonetim tedbirleri

PY2  Manastir ve g¢evresi igin planlama ve yonetim g¢aligmalari ile diger mekansal
uygulamalarda paydaslarin siireglere dahil edilmesi

Faktor analizinden sonra ¢alisma kapsamindaki her bir soru i¢in ortalama puan (OP), standart sapma (SS),
faktorlerin katilime1 grup ortalamalar1 (KGO, GBGO, PYGO, ZMGO, TFGO) ve faktor genel ortalamalar
(KFGO, GBFGO, PYFGO, ZMFGO, TFFGO) hesaplanmistir. Katilimc1 gruplarin siirdiiriilebilirlik puani
ortalamasinin (KGSPO) hesaplanmasi faktorlerin katilimer grup ortalama puanlarina goére asagida verilen
formiile gore gerceklestirilmistir.

KGO + GBGO + PYGO + ZMGO + TFGO
5

Genel siirdiiriilebilirlik ortalamasi (GSO) ise faktor genel ortalamalarinin aritmetik ortalamasi alinarak
hesaplanmistir. Arastirma katilime1 gruplarin siirdiiriilebilirlik degerlendirmesinde anlamli bir sekilde farklh
diisiiniip diisiinmedikleri test etmektedir. Bu nedenle arastirmada istatistiksel analiz olarak bagimsiz
degiskenlere (katilimc1 gruplar1) ait ortalama puanlar arasindaki anlamli farkliliklar1 saptayan One-Way
ANOVA (Analysis of Variance) testi gerceklestirilmistir. Olusan anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda
gerceklestigini test etmek i¢in gruplar arasi1 varyansit homojen dagilmayan (p<0.05) sorularda Games-Howell,
gruplar arasi varyansi homojen dagilan sorularda ise Tukey testi yapilmustir. Analizlerde 6nem degeri (sig.=
p) olarak 0.05 (95% giiven araliginda) kullanilmustir.

Siuirdiirtlebilirlik Grup Ortalamasi (KGSPO) =

Caligmanin degerlendirme bdliimiinde ise arastirma verilerinden elde edilen bulgular tartigilarak, Haho
Manastirinin siirdiiriilebilirligi i¢in bazi onerler getirilmistir.
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3. BULGULAR VE TARTISMA

Arastirma kapsaminda yapilan anketlere katilan kisilere ait demografik bilgiler Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Anket katilimcilarina ait demografik bilgiler

Demografik Kategori Frekans Yiizde
Ozellik n %
Cinsiyet Erkek 193 50,0

Kadin 193 50,0
18-22 169 43,8
23-35 105 27,2
Yas 36-45 42 10,9
46-65 59 15,3
66 ve Usti 11 2,8
[kogretim 5 1,3
Ortadgretim 52 13,5
Egitim Onlisans 43 11,1
Durumu Lisans 202 52,3
Yiiksek Lisans 36 9,3
Doktora 48 12,4
Herhangi bir iste caligmiyor 9 2,3
Ogrenci 211 54,7
Ciftei 4 1,0
Kamu sektorii ¢alisani 41 10,6
Faaliyet Yerel yonetim ¢alisant 6 1,6
Sektorii Ozel sektor galisani 21 54
Kendi isi (patron) 17 4.4
Universite ¢alisani 53 13,7
Saglik sektorii calisani 8 2,1
Emekli 16 41
Planlama, Tasarim 234 60,6
Sanat 10 2,6
Miihendislik 22 5,7
Egitim 20 5,2
Meslek Cogrgfya, Arkeoloji 1 3
Alant Iletisim 6 1,6
Hukuk 9 2,3
Ekonomi, Isletme, Kamu Y énetimi 26 6,7
Saglhik 15 39
Ziraat, Orman, Biyoloji 23 6,0
Diger 20 5,2

Tablo 3 anket ¢alismasina katilanlarin cinsiyet bakimindan esit bir dagilima sahip oldugunu gostermektedir.
Biiyiik ¢ogunlugu 18-22 yas grubunda (%43,8) olan katilimcilarin, %54,7’si 6grencidir ve meslek alam
bakimindan %60,6’s1 planlama-tasarim meslek alanindandir.

Anket ¢alismasi ile siirdiiriilebilirlik degerlendirmesi kapsaminda faktorlerin almis oldugu ortalama puanlar,
standart sapmalar ve ANOVA testi sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Anket analiz sonuglari

Yerel Halk Ziyaretci Uzman Karar Verici p
OP+SS OP+SS OP=£SS OP4+SS
K1 2,7530+1,01167  2,7143+1,01183  2,2683+,97530 2,7609+,97033 ,043
Koruma K2 2,8855+1,02934  2,6165+,99027 2,1707+,86320 2,6957+,98589 ,000
KGO 2,8193+,93607%  2,66544,91850°  2,2195+,85183%¢  2,7283+,92920° ,003
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KFGO0=2,6917+,93394
GB1 3,0964+1,01042  2,9023+1,04348  2,3902+1,04590 2,8261+1,08124 ,001

Gorsel GB2 3,0361+1,09485 2,7669+1,07229  2,1707+1,02231 2,9348+,99782 ,000
Biitiinlik GBGO  3,0663+,87480%  2.8346+,93079°  2,2805+,955573¢ 2 8804+,88935¢ ,000
GBFGO0=2,8808+,93074
PY1 2,7169+1,03775  2,6466+,96291 2,2927+1,03063 2,7609+,87394 ,087
Planlama PY2 3,0723+,84971 2,9248+,94247 2,5122+,89783 3,1739+,82474 ,001
Yonetim PYGO  2,8946+,78201%  2,7857+,84899°  2.4024+,83830%C¢  2.9674+,74089¢ ,003
PYFGO=2,8135+,81873
TF1 3,3434+,96430 3,2632+1,08638  3,0244+1,19348 3,3478+,89981 334
Toplumsal TF2 3,0964+,94855 3,1128+,99738 2,7073+1,10100 3,2391+,94715 ,065
Fayda TFGO 3,2199+,80047 3,1880+,89104 2,8659+,96193 3,2935+,80675 ,081
TFFGO0=3,1801+,85544
Ziyaretci ZM1 2,9880+,95339 2,8647+,94373 2,3902+,99695 3,0652+,85381 ,002
Memnuni ZM2 3,0361+,97167 2,8797+,95376 2,7317+,83739 3,1087+1,07968 ,151
veti ZMGO  3,0120+,790008  2,8722+,78734 2,56104,78418% 3,0870+,85832°P ,005
ZMFGO0=2,9249+,80715
o e KGSP 3,0025+,681628  2,8692+,71363°  2,4659+,70662%¢  2.9913+,67225°¢ ,000
Siirdiiriile
bilirlik

GS0=2,8982+,71017
X3, y?, 2% k¥ ise k; x, y ve z ile anlaml1 bir sekilde farklilasmistir

Arastirmanin verilerinden elde edilen bulgular koruma faktorii genel ortalama puaninin (KFGO) katilimcilar
tarafindan siirdiiriilebilir olarak degerlendirilmedigini gostermektedir. Koruma faktorii katilimer grup
ortalamalar1 ise her ne kadar birbirine yakin olsa da istatistiki olarak anlamli bir sekilde farklilagmigtir
(,003<0,05). Yapilan Post Hoc Test ile olusan anlamli farkliligin uzman grup ile diger katilimc1 gruplar
arasinda gerceklestigi saptanmustir. Ozgeris ve Karahan (2021b) ¢alismasinda uzman gruplarin cevresel
hassasiyetleri sebebiyle koruma duyarliliklarinin daha yiiksek olabilecegini belirtmektedir. Bu ¢alismadan elde
edilen bulgular Ozgeris ve Karahan (2021b)’m calismasindan elde ettigi sonuglar1 desteklemektedir.

Gorsel bitinliik faktorii ortalama puami 2,8808 olarak gerceklesmistir. Gorsel biitiinliik faktorii grup
ortalamalarma bakildiginda yerel halk haricinde (3,0663) bitiin gruplar tarafindan diigilk puanla
degerlendirilmistir. Bununla beraber gruplarin ortalama puanlari istatistiki olarak anlamli bir sekilde
farklilasmistir (,000<0,05). Olusan anlamli farkliliklar uzman grup ile diger katilimecr gruplar arasinda
gerceklesmistir. Gorsel biitlinliik faktorii, Haho Manastinn (Tag Camii) ve g¢evresinde yapilan mimari
restorasyon ve peyzaj diizenlemelerinin kirsal gevre dokusuyla uyumlulugu ile mimari ve peyzaj tasarim
uygulamalarinin goériinim bakimindan niteligini degerlendiren iki soru ile dogrulanmustir. Yerel halk,
ziyaretciler ve karar verme/planlama otoritelerinin gorsel biitiinliik faktorii grup ortalama puanlarinin (GBGO)
anlamli bir sekilde farklilasmamasi, gorsel biitiinliik bakimindan benzer bir degerlendirmede bulunduklarini
gostermektedir.

Toy (2010) ve Karahan vd., (2012) bir miras olarak Haho Manastirina yonelik koruma ¢aligmalarinin yetersiz
oldugunu ve restorasyon ve peyzaj diizenleme g¢alismalari ile birlikte turizme kazandirilmasi gerektigini
belirtmektedir. Bu arastirma sagladigi niceliksel verilerle dnceki ¢aligmalarin niteliksel degerlendirmelerini
dogrulamaktadir.

Planlama-yonetim fakt6rii ortalama puani (2,8135) diisiik bir diizeyde kalmustir. Katilimer gruplarin faktor
ortalama puanlar1 birbirine yakin diizeyli olmakla birlikte istatistiki olarak anlamli bir sekilde farklilagsmigtir
(,003<0,05). Olusan anlaml1 farkliliklar uzman grup ile diger katilimer gruplar arasinda gerceklesmistir.

Ziyaret¢i memnuniyeti faktorii katilimcilar tarafindan orta diizeye yakin bir ortalama puan (2,9249) ile
degerlendirilmistir ve katilimci1 gruplarin faktér ortalama puanlart anlamli bir sekilde farklilagmigtir
(,005<0,05). Ortaya cikan anlamli farkliliklar uzman grup ile yerel halk ve karar verici/planlayici otorite
arasinda gercgeklesirken, uzman grup ile ziyaretgiler arasinda anlamli farklilagsma gerceklesmemistir. Bu
durumun bir sebebi olarak arastirma alaninin g¢evresel temizliginin ziyaretgileri ve uzmanlari memnun
etmemesi gosterilebilir. Bununla birlikte elde edilen sonug, yerel halk ve karar verici/planlayici otoritenin bu
konuda daha tutucu bir degerlendirmede bulunduguna isaret etmektedir.
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Toplumsal fayda faktorii bakimindan genel ortalama puan (TFFGO) 3,1801 olarak ger¢eklesmistir. Bu

faktorde katilimer gruplardan uzman grup diger gruplara gore daha diisiik diizeyli bir ortalama puan vermistir.

Ancak gruplar arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilagma olmamuistir (,081>0,05). Faktor icinde yer alan

Haho manastiri ve g¢evresinde yliriitiilecek olan restorasyon, mekéansal tasarim calismalari ve diger

uygulamalarin yasam kalitesini ve istihdami artirici nitelikte olacagina yonelik sorular tiim katilimc1 gruplar

tarafindan benzer bir sekilde degerlendirilmistir. Bu durum bolgede yiiriitillen ve yiiriitiilecek olan koruma,
yenileme ve diger mekansal tasarim ¢aligmalarinin 6nemine de isaret etmektedir.

Calisma, 5 faktorden olusan genel siirdiiriilebilirlik ortalamasmin (GSO) 2,8982 olarak gerceklestigini
gostermistir. Siirdiiriilebilirlik degerlendirmesinde uzman grubun ortalama puanlari, diger katilimer gruplardan
anlamli bir sekilde farklilagsmustir.

Arastirmanin bulgulari, ¢alismadaki birgok faktor bakimindan katilimci gruplarin farkli diisiinebilmelerine
ragmen, toplumsal fayda konusunda ortak bir diisiinceye sahip olduklarini gdstermektedir. Bu caligmada
goriislerine bagvurulan katilimci gruplar ayni zamanda siirdiiriilebilir turizmin gereksinim duydugu paydas
gruplarindandir. Paydag yaklagimi, izleri 1984 yilina kadar uzanan ve tiim taraflarin ¢ikarlarimi dengede
tutmaya caligsan bir anlayistir (Phillips et al., 2003). Wang et al. (2019) siirdiiriilebilir turizm i¢in mimari
mirasin korunmasinda paydaglarin 6nemini inceledigi ¢aligmasinda yerel/merkezi yonetimin, uzmanlarin ve
yerel halkin 6nemli paydaslar oldugunu belirtmektedir. Ransley (2012) ise turizm gelisimi i¢in yapilan her
tirli ¢caligmada biitiinciil bir yaklagim ile tiim paydaslara danisilmasi gerektigini bildirmektedir. Bununla
birlikte Hua (2010)’a gore turizm gelistirme c¢alismalarinda paydaglar arasinda c¢ikar c¢atismasi
yasanabilmektedir (Ozgeris, 2020). Her paydas grubun kendine gore hassasiyetleri ve beklentileri
bulunmaktadir. Bu durum paydas gruplarin koruma-yenileme, mekansal planlama ve tasarim galigmalari ile
diger bir¢ok sosyo-kiiltiirel uygulamalar1 da igeren turizm gelisimi konusunda farkli diistinmelerini ve karst
karsiya gelmelerini saglayabilmektedir. Bununla birlikte bu arastirma ile ortaya konulan sosyal igerme, yeni
istihdam olusturma gibi toplumsal fayda olusturan mekansal proje ve uygulamalarin paydas gruplarini ortak
bir nokta etrafinda bulusturabilecegi bulgusu énemli goriilmelidir. Bu baglamda ortak bir noktadan hareketle
paydas katilimli bir planlama siireci dogal, kiiltiirel ve tarihi dokudan olusan yerel ¢evre (Durak, 2014), yerel
topluluklar ve turizmin diger bilesenleri i¢in 6nemli katkilar olusturarak, turizmin siirdiiriilebilir gelisimini
saglayabilir (Kervankiran, 2011).

4. SONUC

Bu arastirma Erzurum ilinin Tortum ilgesinde bulunan Haho Manastiri iizerinde yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin
amact somut kiiltiirel miras olarak Haho Manastirini ¢evresiyle bir biitiin olarak siirdiiriilebilir turizm ilkeleri
bakimindan degerlendirmektir. Literatiirde arastirmanin konusunu olusturan Haho Manastiryla ilgili
caligmalar kisitlidir. Bu durum arastirmayi, konu ile ilgili literatiire saglayacagi katkilar bakimindan 6nemli
hale getirmektedir. Ayrica somut kiiltlirel miras 6rneklerinin siirdiiriilebilirligi baglaminda ortaya koyacagi
genel sonuglar, bu arastirmay1 énemli kilan diger bir unsurdur.

Arastirma kapsaminda siirdiiriilebilir turizm ilkelerinden yararlanilarak olusturulan ve 5 faktor ile dogrulanan
bir anket formu; yerel halk, ziyaretgiler, uzmanlar ve karar verici/planlayici otoriteye mensup 386 Kkisi
tarafindan yanitlanmistir. Arastirmanin sonuglar1 anket katilimcilarinin Haho Manastirii toplumsal fayda
faktorii hari¢ diger faktorler bakimindan siirdiiriilebilir olarak degerlendirmedigini gostermektedir. Ayrica
Haho Manastir1 (Tas Camii) ve ¢evresinde somut kiiltiirel mirasin restorasyonu, mekansal tasarim ve diger
sosyo-kiiltiirel uygulamalarin yerel halkin yagsam kalitesini artirdigi konusunda tiim katilime1 gruplarin benzer
bir yaklasim sergiledigi degerlendirilmistir.

Arastirma ile elde edilen bulgulara dayanarak, Haho Manastiri’nin gelecek kusaklarin da deneyimleyerek
yararlanabilecegi bir miras olarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasinin, siirdiiriilebilir turizmin ihtiya¢ duydugu
temel ilkelere atifta bulunularak ele alinmasiyla gerceklesebilecegi sonucuna ulasiimaktadir. Bu baglamda
aragtirmayla, Haho Manastiri’nin somut kiiltiirel miras olarak siirdiiriilebilirligi i¢in genis paydas katilimin1 da
igeren bir planlama caligmasi ile koruma, yenileme, mekansal tasarim ve diger sosyo-Kkiiltiirel uygulamalarla
birlikte biitiinciil bir canlandirma projesinin yiiriitilmesinin gerekliligi vurgulanmaktadir. Ayrica Haho
Manastir’’nin ve g¢evresinin siirdiiriilebilir bir turizm destinasyonu olarak degerlendirilebilmesi i¢in bazi
Oneriler getirilmektedir. Calismanin ortaya koydugu oneriler her ne kadar Haho Manastiriyla ilgili olsa da
benzer ¢alismalarda da yararlanilabilecek genel ilkelerdir. Bu 6neriler asagida verilmektedir:
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e Haho Manastir1 yapilart (ana yapi, ek yapilar) igin mimari restorasyon ve renovasyon g¢aligmalari
yiritilmelidir.

e Haho Manastir1 ve ¢evresini genis paydas katilimiyla bir biitiin olarak ele alan, turizm odakli mekansal
gelisim ve yonetim plani hazirlanmalidir.

e Manastir ve ¢evresinde hazirlanan mekansal gelisim planina uygun olacak sekilde ulusal 6l¢ekli bir
tasarim yarismasi ile dogal ve kiiltiirel peyzaj dokusuyla uyumlu olmak {izere mekansal tasarim
caligmalar yiiriitilmelidir.

e Manastir gevresinde yapilacak olan mekansal tasarimlar kapsaminda yerel halk tarafindan isletilecek
olan hediyelik esya ve yoresel iiriin satig birimleri ile yerel gastronomik firtinlerin sunuldugu yeme-
icme birimleri olusturulmalidir.

e Manastir ¢evresinde yiiriiylis gibi ¢esitli rekreasyonel etkinliklerin yapilmasina imkan taniyacak yaya
yollart ile ziyaretgilerin vakit ge¢irmelerine olanak saglayacak oturma alanlari yapilmalidir.

e Manastir yapilarinin (ana ve ek yapilar) dogal ve kiiltiirel peyzaj dokusuyla bir biitiin olarak
algilanmasi i¢in manastir ¢evresindeki gorsel biitlinliigli bozan yapilar ve tarihi doku ile uyumsuz
tabela, ¢cop kutusu gibi donat1 elemanlar1 kaldirilmalidir.

e Sadece belirli saatlerde agik olan ve giiniimiizde cami olarak kullanilan manastir ana yapisinin siirekli
ziyaret edilebilmesi igin gerekli diizenlemeler yapilmalidir.
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