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OZET: Siileyman Demirel Universitesi Biyoloji Béliimii lisans programlart 2011-2012 egitim 8gretim
yilinda anlamli gekilde tercihten diismiistiir. Bu olumsuzlugun gerekgelerini anlamak, sorgulamak ve
¢6zlim Onerilerinde bulunmak amaciyla bu ¢aligma ayni yil bitirme ddevi olarak yapilmistir. Caligma, bir
anket ¢aligmasi olup boliimdeki lisans 6grencilerine ve mezunlarina 15’er soru yoneltilmistir. 8. Biyoloji
Giinii programu sebebiyle boliime gelen diger Universitelerin dgrencilerine de ayn1 anket uygulanmustir.
Alman cevaplar yorumlanmis, istatistiksel analizler yapilmis, gézlem ve deneyimlerimizle boliimiin
sorunlar1 ve ¢oziim Onerileri ortaya konulmustur. Boéliimde Ogretimin genelde ezber agirlikli olarak
verilmesi, biyologlarin yetistirilmesinde arz-talep dengesinin bozulmasi, mezunlarin istihdam sorunu
bdliime tercihi diisiiren ana faktordiir. Orta 6gretimde giin gegtikge temel bilimler egitimi zayiflamakta,
sayisal Ogrencileri azalmakta; bu durum o6grencileri lisansa yerlestirmede nitelikte zayiflama olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Tiim olumsuzluklara ragmen biyolojiyi severek tercih eden 6zverili insanlarin varlig
ve her kademede iilkemizin nitelikli biyologlara olan ihtiyaci agik¢a ortadadir. Anket sonuglarina gore;
ogrenciler ¢ogunlukla bolimii bir 6n arastirma yapmadan bilingsizce tercih etmekte, zamanla
bilin¢lenerek bolimii sevmektedir. Simiflardaki 6grenci sayisi fazlaliginin egitimi olumsuz etkiledigi;
miifredatta yer alan bazi derslerin yetersiz veya is hayatinda gerekli olmadig1 ya da ¢ogunlukla ezber
agirlikli olmasi nedeniyle derslerde gerektigi kadar aktif rol alamadiklar1 belirtiimektedir. Ogrencilerin
istthdam yetersizligi nedeniyle gelecek endisesi tasidiklari ve gevrelerine yaptiklari negatif telkinler
boliime adaylarin tercihini azaltmaktadir. Coziim i¢in sinif mevcudunun fazla olmamasi, miifredatin
giincellenmesi, uygulamalarin artirilmasi, stajin zorunlu hale getirilmesi ve dgretmenlik vb. haklarmin
iadesi onerilmektedir. Istihdam sadece biyolojinin degil, tiim temel bilimlerin ortak sorunudur. Sorun
¢oziimlenmezse temel bilimlerin uygulamali alanlarina da sigrayacak ve tiim disiplinlerin ortak problemi
haline gelecektir. Orman, ziraat, veterinerlik, eczacilik, su iiriinleri fakiilteleri; ¢gevre ve gida mithendisligi
boliimleri bu alanlardan bazilaridir. Milli Egitim Bakanlhigi ve YOK Baskanlig1 organizatorliigiinde tiim
ilgili kurumlarin sorunun ¢dziimiine katki saglayacagi uzun siireli planlamalar biran 6nce yapilmali ve

uygulanmalidir. Meslege ilgi duyan herkes kendi ¢apinda katki saglamak i¢in insiyatif almalidir.
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EXPECTATIONS OF UNIVERSITY STUDENTS
FROM BIOLOGY DEPARTMENT

ABSTRACT: Suleyman Demirel University, Department of Biology degree programs preference were
significantly decreased in 2011-2012 academic years. In the same year, this study was conducted as a
final project to understand, queryand in order to propose solutions, reasons for this negativity. In this
study, a survey which were asked 15 questions to all students under graduate and some graduated from
the department. Some students were come to the Isparta from Yiiziincii Yil, Erzincan and Gaziantep
Universities for the program of 8th Biology Day. The students were filled the survey form as other
students. Answers of them were interpreted and statistical analysis was made and our department of
problems and solution proposals are presented with our observation and experience. The main factors that
reduce the choice of department; instruction is often given to mainly the memorization, imbalance of
supply and demand of biologists up bringing and employment problem of the graduates. Basic science
education are weakening by the day in secondary education, decreasing numeric students; this situation
appears to be weakening quality placement of students underlicense. Despite all negativity, it is clear that
the presence of dedicated persons who prefer loving biology and need for qualified biologists at all levels
of Tiirkiye. According to the results of the survey; most of students weren’t search before preference
department of biology, by the time they love to become conscious. They reported that; high number of
students are negative effect on education; their educations aren’t enough for them, some of lessons which
are in curriculum, are not necessary for their career and/or often, mainly due to the fact memorization as
needed students often could not get an active role in courses. Choose the section decreased because
students carry worrying about the future because of the lack of employment and their negative
suggestions. For the solution, they proposed something; the class size is not more than, updating the
curriculum, increasing the applications, internship must be compulsory, return the rights of the teaching,
etc. Employment is not only biology’s problem; this is a common problem of all the basic sciences. If the
problem does not resolve, it jumps to all applied areas of basic sciences and will be come a common
problem of all disciplines. Some of these are as; forestry, agriculture, veterinary medicine, pharmacy,
fisheries departments, environment and food engineering departments. Organized by the Ministry of
Education and the Council of Higher Education, all relevant agencies should be done and applied long-
term planning as soon as possible to contribute to the solution of the problem. Anyone who is interested

in the profession should take the initiative to make a contribution in its own right.

Key Words: Biology Department, Biologist, Survey, Employment, Siileyman Demirel University.

1. Giris

Bir biyolog canlilar diinyasinda her seyin nedenini, nasilini agiklayabilir. Ciinkii
kiigliciik bir bitkinin tenha bir yerde yasamasinin bile bir¢ok nedeni olabilecegini
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tahmin eder. Bir kusun yuva yaparken se¢tigi yerde ve kullandig1 malzemede bir neden
arar, arastirir. Siradan bir insan bir bocegin iizerine basip gecebilir, fakat bir biyolog
asla. Clinkii O, bocegin ni¢in orada oldugunu ve nereye gidebilecegini, tabiattaki
gorevini, tabiatta higbir seyin fazla/eksik; liizumsuz ve anlamsiz olmadigini, higbir
islevin ve olayn tesadiifle agiklanamayacagini bilen ve nedenlerini merak eden insandir
[1,2]. Biyolog tabiattaki sistemi kendi hayatina 6rnek alan kimsedir.

Zannedilmesin ki biyolog sadece ¢icekle, bocekle ugrasan bir insandir. Biyolog olmak;
iyi bir insan olmanin ve hayati dogru algilamanin ta kendisidir. Her seyden once bir
biyolog kendini bilir. Fizyolojisini, anatomisini, genetigini, ¢evresinde meydana gelen
olaylar1 ve nedenlerini inceler. Bilir ki yeryiiziinde var olan en miikemmel yaratik
kendisidir. Bir biyolog canlilik belirtisi gosteren veya gostermis olan ya da olacak her
seyi merak eder, sorgular, 6grenir ve ogretir. Iste bu merak modern bir insanin
merakidir. “merak ilmin hocasidir”. Bu nedenle Biyoloji bdliimiinde ¢ogu 6grenci
merak ettigi konularda akademik kariyer yaparak meslek hayatina devam etmek
istemektedir. Bu arada pek ¢ogu maddi sikint1 geker, ama manen olduk¢a mutludur. Ote
yandan giiniimiizde bazi meslek mensuplar1 ¢ok para kazanmasina ve kolay is
bulmasina ragmen belirli bir siire sonra mesleginden bikmaktadir. Diger meslek
mensuplart bos zamanlarinda bahge islerine yonelmekte, evinde ya da bahgesindeki
hayvanlarla istigal etmeyi tercih etmektedir. Biyolojiye toplumumuzun her kesiminden
ilgi vardir ve olacaktir. Materyali olduk¢a zengindir, Tiirkiye ise biyogesitlilikte bir agik
hava miizesidir, rekabete gerek yoktur. Arastirma alan1 dogadir, bu nedenle biyolog
olmak bir tutkudur. Ama bu giin Tiirk biyologlarin tek bir derdi vardir: Mezuniyet
sonrasi istihdam.

Cevremizdeki varliklart canlilar ve cansizlar olarak ikiye ayiririz. Biyolojinin ¢aligma
konusu canlilarla ilgili olan her seydir. Bilimler de temel ve uygulamali olarak ikiye
ayrilir. Temel bilimler icerisinde yer alan biyoloji boliimlerinden dort yillik basarili bir
lisans egitimi alanlar “Biyolog” unvani ile mezun olurlarken 2005-2006 Egitim-
Ogretim yilindan itibaren Lisans mezunlarmin diplomalarindan unvan kaldirilmustir.
Biyolog diplomali mezunlar da meslekleri ile uyumlu kadrolara alinmada zorlanir
oldular. TUS gibi baz1 merkezi yerlestirme ve seviye tespit sinavlarina giris neredeyse
imkansiz hale geldi. Milli Egitim Bakanligi’nin 6gretmenlik i¢in basvuru kosullarini
saglamak zorlast1 ve Biyoloji 6gretmenlerine ayrilan kontenjanlar yildan yila azaltildi.
Kamu kurumlarinda (Adli Tip, Tarim Bakanligi, Orman Bakanlig1 gibi) biyologlarin
kadro, goérev ve sorumluluklar1 daraltildi. Bir 6nceki donemde ise bazi kamu
kurumlarinda biyolog eksikligi gerekgesi ile biyolojiye yakin disiplinlerden (Ziraat,
Orman, Veterinerlik ve Eczacilik Fakiiltelerinden ya da Cografya, Antropoloji vs.
boliimlerinden) 6nemli derecede eleman alinarak kadrolar dolduruldu ve kisa siire sonra
her yoniiyle biyolog olanlara bile is imkani 6zellikle 6gretmenlik hakki neredeyse
kalmadi.

Siileyman Demirel Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Biyoloji Boliimii’nde Botanik,
Zooloji, Genel Biyoloji, Molekiiler Biyoloji ve Hidrobiyoloji olmak iizere bes
anabilim dali faaliyet gostermektedir. 2008-2009 egitim-6gretim yilinda baslayan bir
uygulama ile 6grenciler 3. sinifta Botanik ve Zooloji agirlikli alanlardan birini segerek
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4. sinifta ilgili programi ve derslerini se¢mis oldular. Bu uygulama kismen de olsa
Ogrencinin istegi dogrultusunda boliim i¢i uzmanlagsmay1 tesvik amactyla yapilmastir.

Bu calismanin amaci; SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Biyoloji boliimii grencileri ile
karsilagilan mesleki problemlerin tespiti ve ¢6ziim yollarinin arastirilmasidir. Biyoloji
bolimii  6grencilerinin  boliimden memnuniyetleri, idealleri, derslerden verim
alip/alamadigi, mezuniyet sonrasi diigiinceleri konusunda anket yapilarak meslegin
sorunlarin1 Ogrenci goziliyle tespit etmek, tartismak ve ¢Oziimii i¢in Onerilerde
bulunmaktir.

2. Materyal ve Metot

Oncelikle literatiir taramas1 yapilarak amaca ve hedefe yonelik ¢aligmalar incelendi [1—
5]. Arastirma alam olarak Siileyman Demirel Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Biyoloji Béliimii segildi. idareden gerekli yasal izin alind1**. Calisma, Lisans Bitirme
Odevi olarak aym béliimiin 6grencilerine yaptirildi. 15 sorudan ibaret anket formlari
hazirlandi, ilgililere dagitildi. Ankete katilmak 6grencinin tercihine birakildi. Bolimiin
ogretim gormekte olan 1. 2. 3. ve 4. smif lisans 6grencilerine ve bazi mezunlarina anket
uygulandi. Miiteakip yilda (2013-2014) anket tekrarlandi. Katilimcilardan isimsiz ve
imzasiz olarak el yazisi ile anket formu doldurmalart istendi. Her soruya “evet, hayir ve
kismen” cevap siklar1 konuldu. Miiteakip yilda 1. smif 6grencisi istatistiksel acidan
sayica yetersiz oldugundan anket yaptirilmamis, diger siniflara anket tekrarlatilmistir.
Boliimiin son 10 yillik 6grenci kontenjani ve basart durumlar idareden istendi (Cizelge
1, 2)'. 30 Mart 2013 giinii yapilan 8. Geleneksel Biyoloji Giinii programi sebebiyle
Isparta’ya gelen Yiiziincii Y11, Erzincan ve Gaziantep Universitelerinin Biyoloji Boliimii
ogrencilerine de aymi anket uygulandi. Makalede, sorulara verilen cevaplar ve
istatistiksel analizlere bagli olarak yaptigimiz yorumlar (Ek 1- Cizelge 3-8) yer
almaktadir. Boliimiin sorunlarinda ve ¢6ziim Onerilerinde bilgi ve deneyimlerimizden de
yararlanildi. Boliimiin ¢ift ana dal yapan 6grencileriyle de soylesiler yapildi. Sorular,
cevaplar1 ve yorumlarda kisisellikten ve etik ihlalinden 6zellikle kaginildi. Sonuglar ve
yorumlar genel durumlar1 ve gidisati ifade etmektedir.

3. Tartisma ve Sonug:la}‘
Fakiiltemiz Biyoloji II. Ogretim Programi 1994-1995 egitim-6gretim yili itibariyle
ogrenci alarak egitim-6gretimine baglamistir:

Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligi’nin 08.06.2005 tarih ve 1339/11850 sayili yazisi
geregi lisans mezunlarmin diplomalarindan 2005-2006 Egitim-Ogretim yilindan
itibaren iinvan kaldirilmigtirt.

YOK Baskanligr'nin 29.06.1998 tarih ve 13713 sayili yazisi ile “Ortadgretim Alan
Ogretmenligi Sertifika Programlar” kapatilmistir>. Bunun iizerine dgretmen olmak
isteyenler acikta kalmig, 2008 yilinda Burdur Egitim Fakiiltesine bagh olarak Tezsiz
Yiiksek Lisans programi ag¢ilmigtir. Bu uygulamadan da beklenen netice hasil
olmamustir.

te SDI:.J Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekanligi’nin B.30.2.SDU.0.10.72.00-300/ say1 ve 05.11.2012 tarihi cevabi yazis1,
2: SDU. Fen-Edb. Fak. Dekanlig1, 24 Ocak 2013 tarih ve B.08.6.YOK.2.SD.F.16.0.73.00/051.04-166 sayili yazist;
YOK Baskanlhigi’min 10.01.2013 tarih ve B.08.6.YOK.0.70.23 sayil yazis,

*: SDU Rektérliigii’niin 70038785-044-472/7724 say1 ve 12.04.2013 tarihli yazis1 ve
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* SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekanligi’nin B.30.2.SDU31261900-044/ 767 say1 ve 08.04.2013 sayili yazisi.

SDU Biyoloji béliimiiniin lisans programlarr 2011-2012 egitim 6gretim yilinda anlaml
sekilde tercihten diistii, miiteakip yil OSYM tarafindan II. &gretimi i¢in kontenjan
verilmedi. Bu nedenle icraatimizla yiizlesme ihtiyact hasil oldu. Sorgulamanin 6nemi
giin gectikge artmaktadir. Cizelge 1. ve 2. de bdliimiin son 10 yillik durumu
anlatilmaktadir.

Sorunlarin nedenlerini anlamak ve bilimsel igerikli ¢6ziim Onerilerinde bulunmak
esastir. Anket uygulamasinda birbirini tamamlayan ya da benzeri sorular farkli siniflara
sorulmug, ama ayni cevaplar alimmistir. Bu durum G&grencilerin anketi bilingli
doldurduklarini gostermektedir.

Cizelge 1. SDU Biyoloji Béliimii I. dgretim programinin dgrenci kontenjani, mezuniyet ve basar
durumlari.!

Egitim- Puan Tiirii ve | Kayit Universitenin OSYM'nin | Normal Yilhk

Ogretim Yi | Giris Puam Yaptiran | Onerdigi ilan Ettigi | Siirede Ortalama
(en diisiik - en | Ogrenci Ogrenci Kontenjan Mezun Basar
yiiksek) Sayis1 Kontenjani Olan Notu

Ogrenci
Sayisi

2012-2013 MF2/ 14 50 R R T
207.826-225.039

2011-2012 MF2/ 40 60 75 47 85
205.518-289.034

2010-2011 MF2/ 69 50 75 48 80
263.692-351.081

2009-2010 SAY2/ 65 50 70 43 89
247.121-281.339

2008-2009 SAY2/ 74 40 70 39 88
265.090-279.265

2007-2008 SAY2/ 63 40 60 42 86
281.201-297.306

2006-2007 SAY2/ 63 40 60 30 76
235.142-279.922

2005-2006 SAYISAL/ 53 40 50 24 83
296.260-

2004-2005 SAYISAL/ 55 40 50 25 78
285.529-

2003-2004 SAYISAL/ 53 - 50 31 -
277.531-

2002-2003 Kilavuzda puan | 54 - 50 26 -
yer almamistir.

2001-2002 SAYISAL/ 53 - 50 23 -
147.965-176.260

2000-2001 SAYISAL/ 53 - 40 33 -
169.703-175.270

1999-2000 SAYISAL/ 40 - 40 26 -
173.453-182.720

1998-1999 SAYISAL 40 - 40 20 -

Cizelge 2. SDU Biyoloji Boliimii II. dgretim programinin grenci kontenjani, mezuniyet ve bagari
durumlar1.!

Egitim Puan Tiirii ve | Kayit Universitenin | OSYM'nin | Normal Yilhk
Ogretim Giris Puam Yaptiran Onerdigi flan Ettigi | Siirede Ortalama
Yih (en diisiik - en | Ogrenci Ogrenci Kontenjan Mezun Basar
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yiiksek) Sayisi Kontenjam Olan Notu
Ogrenci
Sayisi

2012-2013 | = mmmemeeem | mmmmee | mmemmmees | e

2011-2012 | MF2/ 15 60 75 50 82
213.310-266.80

2010-2011 | MF2/ 69 50 75 29 68
224.310-350.344

2009-2010 | SAY2/ 61 50 70 14 87
217.949-260.806

2008-2009 | SAY2/ 72 40 70 34 86
259.821-268.622

2007-2008 | SAY?2/ 54 40 50 34 87
273.640-287.857

2006-2007 | SAY2/ 19 40 40 24 79
233.075-268.644

2005-2006 | SAYISAL/ 46 40 40 20 82
290.818-

2004-2005 | SAYISAL/ 42 40 40 21 82
278.310-

2003-2004 | SAYISAL/ 43 - 40 30 95
269.014-

2002-2003 | Kilavuzda puan | 40 - 50 23 -
yer almamustir.

2001-2002 | SAYISAL/ 46 - 40 22 -
132.644-169.755

2000-2001 | SAYISAL/ 41 - 40 33 -
168.420-174.707

1999-2000 | SAYISAL/ 38 - 40 22 -
167.430-178.826

1998-1999 36 - 40 23 -

Bu giine kadar ilgili boliimde herhangi bir anket ¢aligmasi yapilmamistir. Son yillarda
internette yayinlanan anket sonuglart bu makalenin amag, hedef ve metotlart
kapsaminda degildir Baz1 6grenciler ankete katilmaktan c¢ekinmislerdir. Katilimcinin
kimligini desifre etmemek i¢in her tiirlii 6nlem alinmasina ragmen az da olsa
diisiindiiklerini agiklamak istemeyen Ogrenciler ¢cikmistir. Bu da ogrencilerin cesitli
cevresel baskilar altinda kaldiklarmin ve gelecek endisesi tasidiklarinin bir gdstergesi
olarak algilanmistir.

Biyolojinin uygulama alanlar1 icerisinde laboratuvar, atelye daha az yer tutar. Genellikle
caligmalar tarla, dag, orman, deniz vs. gibi alanlarda gerceklesir. Bu alanlarda ¢aligmaya
bayanlar genel olarak isteksizdir. Bayan Ogrencilerin artmasi, erkek oOgrencilerin
sayisinin azalmasi laboratuvar ¢aligmalarini 6ne ¢ikarmis; bu nedenle mikrobiyoloji ve
hastane laboratuvarlarinda c¢aligma c¢ok tercih edilir olmustur. Flora, vejetasyon,
biyocografya, ekoloji, fauna, deney hayvanlar1 ve av-yaban hayati gibi biyolojinin temel
bilim dallarina bayanlarin ilgisinin azlig1, buna karsilik anatomi, palinoloji, embriyoloji,
molekiiler biyoloji ve mikrobiyoloji, biyoteknoloji gibi bilim dallarina tercihi artirmistir.
Kuvvetli alt yapi isteyen ama iilkemizde zayif kalan bu bilim dallarinin tercih edilmesi
biyologlarin 6nemli bir mesleki sorunu ve belki de bir mecburiyettir.
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Ogrencilerin mikrobiyolojiye temayiilii anlamlidir. Laboratuvar ve istihdam! Ancak bu
durum hastanelerdeki mikrobiyoloji laboratuvarlarina yoneliktir. Ornegin, endiistriyel
mikrobiyoloji ya da toprak mikrobiyolojisine yonelik degildir.

Genelde bayan ogrencilerin not siralamasinda erkek Ogrencilerden daha basarili
olmasina ve bu nedenle kadrolara daha kolay yerlestirilmelerine ragmen mesleki
uygulamalarda (6zellikle dag, gol, tarla ve bahge vs. ¢aligmalarinda) genellikle isteksiz
olmalar1, bazi ¢caligmalar1 yaparken erkeklerden yardim almak mecburiyetinde kalmalari
basariy1 ve yeni is imkanlarinin ortaya ¢ikarilisini olumsuz yonde etkilemektedir.

Ozellikle 1980°li yillardan sonra kirsal kesimden sehre goc¢ hizla artti. Ogrencilerin
kirsal kesim yerine dogaya, tarim ve hayvanciliga uzak kesimlerden gelmesi sebebiyle
ailesinden ve sosyal ¢cevreden mesleki kazanimlart azalmistir.

Uygulama yaptiran kisilerin genelde asistanlar olmasi, 6gretim {iyelerinin yeterince
laboratuvarlara girmemesi, laboratuvarda Ogreticilerin yetersizligi, ogretim
elemanlarinin uzmanlik alan1 disindaki derslere gorevlendirilmesi, ders notlarinin
ekseriyetle yazdirilarak ezberletmeye yoneltilmesi ya da “Data Show” ile izlettirilip
anlatimin az olmasi 6grencinin derse aktif katilimini baskilamaktadir.

Basan olgiitleri zayiflatildi. 1980°li yillarda ders gegme puani en az 50/100 iken bu
giin ¢an egrisi sistemiyle 35/100°e kadar diistiriildii. 1. siniftan 3. sinifa; 2. siniftan 4.
sinifa barajlar kaldirildi. Normal donemde mezun olanla biitiinlemede ya da yil kaybu ile
mezun olan &grenci arasindaki farkliliklar fiilen kayboldu. Aflar artirildi, kapsami
genisletildi, bu durum kalitesi diisiik mezunlarin sayisini artirdi. Adeta 6gretim iiyesine
“Ogrenciyi basarili yazincaya kadar sinav yaparsin” mesaj1 verildi. Yasal sorunlar
asgariye ¢cekmek i¢in yOnetimler 6grencinin mezuniyetini tesvik eder hale geldiler.
2012-2013 egitim 6gretim yilinda okuldan atilma kalkti. Ancak nitelikli mezun sayisi
ile istthdam imkan1 ayni paralelde arttiritlamadi.

Mezunlarin istihdam sorunu boéliime tercihi diisliren ana faktordiir. Gegmis yillara gore
cesitli nedenlere bagl olarak ortaya c¢ikan ve istthdami etkileyen faktorler 6grenciden,
ogreticilerden, yasal mevzuattan veya kurumsal uygulamadan kaynaklanmis olabilir.
Genel bir degerlendirme sdyledir:

e Ogrencilerin ¢ogunlukla boliimii bir 6n arastirma yapmadan bilingsizce tercih
ettikleri, zamanla bilin¢lendikleri ve boliimii sevdikleri anlagilmaktadir.

e Orta dgretimde genelde ezbere dayali bir egitim verilmesi, meslegin yapisal
karakteri olan arazi c¢aligmalar1 veya biyolojik olaylarin zaman ve mekan
degisiminde ve her canlida ayni sonucu vermemesi, arastirma konularinin
birbirinden uzak ve ¢ok olusu, biyoloji derslerinin sevdirilerek 6gretilmesinin
azaltmistir.

e Orta Ogretim Ogrencilerinde giin gectikce sayisal alan1 segme azalmakta; bu
durum lisans Ogrencisi adaylarinda nitelikte zayiflama olarak ortaya
cikmaktadir.

e s imkanlarmin giin gectikce daralmasi ve mezun sayisimin istihdam
kapasitesinden ¢ok fazla olmasi nitelikli 6grencilerin baska alanlara yonelmesine
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neden olmaktadir. Bayan 6grencilerin genelde oturdugu sehirde okumalart ve
istihdam istekleri; diisiik iicrete ve goreve kanaat etmesi, erkeklerin iicreti
yetersiz goriip baska mesleklerde is arayislarini kaginilmaz hale getirmektedir.
Benzer durum birinci ve ikinci 6gretim dgrencileri arasinda da goriilmektedir.

e Istihdam liyakatle paralel oldugundan giderek &grenci kapasitesinin diismesi
igsizlik oranimi arttirmig, mezunlar adaylara negatif mesajlar vermistir. Eski
mezunlarimizin istihdam sorunu olmamasina ragmen “bu giin olsa bdliimii tercih
etmezdim” mesaji anlamli ve disiindiiriiciidiir. Bu mesaj boliimde akademik
kadronun artmasina ragmen egitim-6gretim kalitesinin zayifladigi seklinde
yorumlanabilir.

e Her meslek grubunun bakanlik nezdinde bir karsiligi bulunmasma (Ziraat
Fakiiltesi i¢in Tarim Bakanligi; Orman Fakiiltesi icin Orman Bakanligi; Tip
Fakiiltesi i¢cin Saglik Bakanligi gibi) ragmen biyologlarin bir bakanlig1 yoktur.
Bu nedenle uzun siireli gelisim planlar1 hazirlamak, yanlis politikalara ve
uygulamalara engel olmak gibi girisimler kisisel tesebbiislerden Gteye
gitmemektedir. Baz1 meslek gruplari altyapisi yetersiz goriilen bir tiniversitede
boliimlerinin agilmasina ve kalitesiz eleman yetistirilmesine engel olabilmekte,
giiniin sartlarina goére miifredatlarin1 koordineli olarak gotiirebilmektedirler.
Uluslararast biyolojik cesitlilik sozlesmesi geregi “Biyolojik Cesitlilik Glinii”
Orman ve Su Isleri Bakanlig1 tarafindan diizenlenmektedir* Ama higbir zaman
bir biyoloji boliimii ya da biyologlarin bir sivil toplum kurulusu tarafindan
diizenlenememektedir. Tiim bu g¢eliskilerin kaynaginda biyologlarin bakanlik
diizeyinde temsil edilmemis ve zayif kalmis olmalar1 yatmaktadir. Tim
olumsuzluklara ragmen biyolojiyi severek tercih eden 6zverili insanlarin varlig
ve iilkemizin nitelikli biyologa ihtiyact agik¢a ortadadir. Ozellikle bayan
kesimin bitkilere merakli olusu ve ¢iceklere diiskiinligii dogalar1 geregidir.

e Biyoloji 06grencilerinin ¢ogu haklarimin farkinda degillerdir. Bu konuda
danigmanlara ¢ok gorev diigmektedir. Ayrica biyologlarin mesleki dayanismasi
(dernek, vakif, oda gibi sivil toplum kuruluslari olusturma) zayiftir ve bazi
girisimler de beklenen faydayi saglayamamigtir. Zira bu oOrgiitler gonlliiliik
esastyla calistigindan meslek mensuplarini, kamu kurum kuruluslarini, firmalari
ve devleti baglayiciligi yoktur. Biyologlarin sadece devletten degil sanayici,
yatirimet vs. gruplardan aldigi destek de diger meslek gruplarina gore oldukca
azdir. Bu nedenle biyologlar bir aktivite diizenlerlerken masrafin tamaminm
devlet imkanlartyla yapmak zorunda kalmaktadirlar.

Biyologlar, asagidaki resmi ve 6zel kuruluslarda is imkanlarina sahiptirler [4—6]:

e Devlet ve 0zel hastane laboratuvarlari, 6zel tibbi tahlil ve test laboratuvarlari,

e Aralik 2008’ten gegerli olan diizenlemelerle tezsiz yiiksek lisans egitimi (formasyon
yerine geger) alarak Milli Egitim Bakanligi’na bagli 6zel ve devlet okullarinda
biyoloji 6gretmenligi,

e Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi,

« Orman ve Su Isleri Bakanligi,

e Cevre ve Sehircilik Bakanligi,

« Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1, Is Giivenligi Genel Miidiirliigii,

e (Cevre danigmanlig1 saglayan kurum ve kuruluslar,

Belediyeler,

e flag firmalar1.
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e (ida iireten firmalar,
e Tibbi / teknik, makine, arac-gere¢ satan firmalar,
e Yurt i¢inde ve yurt disinda arastirma gorevliligi...

e Toplumsal yapidaki baz1 degismeler biyolojiye tercihi azaltmaktadir.
Oyuncaklarin ¢ogunlugu elektronik, metal veya plastiktir. Hayvanlar hayvanat
bahgelerinde, bitkiler botanik bahgelerinde ya da parklarda; toprak saksilarda
goriiliir olmugtur. Sinekten, aridan hatta evcil hayvanlardan korkan bir nesil
gelmigtir. Tirkiye’de yillik ortalama kitap bitirme orani 1/10.000°dir. Okuma
siralamasinda 85. lilkeyiz. Halkimizin gilinlik 6 saati TV. izlemekte, 3 saati
internette tarama yapmakta ge¢mektedir. Bu sarf edilen zamanin ne kadar
iretime doniistlirildigi merak konusudur. Orta o6gretimde kazandirilmasi
gereken temel bilgi ve aliskanliklar Universite tahsili sirasinda tamamlatilmaya
calisilmakta, bu durum da branglagmay1 zayiflatmaktadir.

Asagida 8. Geleneksel Biyoloji Giinii sebebiyle Isparta’da diizenlenen toplantiya gelen
diger tniversitelerin Biyoloji Boliimii 6grencilerine ait anket degerlendirmeleri yer
almaktadir:

e Smif mevcudunun fazla olusu ittifakla belirtilen bir problem kaynagidir.
Ogretim elemanlarinin yetersizligi ve dgrencileri bilinglendirme konusundaki
aktivitelerin yetersizligi, Ogrencilerin gelecege yonelik planlar1 ve mesleki
uygulamalara hazirliklar: da 6grencilerin ittifakla belirttigi yetersizliklerdir.

e % 95 oraninda staj yaparak mesleki hazirlik cabasinda olan Gaziantep
Universitesi 6grencileri Erzincan Universitesi’ne paralel olarak alanlarina iliskin
tecriibe kazandiklarmi belirtmislerdir. Ogretim elemanlarini kismen yeterli bulan
ogrenciler egitim aldiklar1 kurumdan yeterince mesleki bilgi, tecriibe ve yardim
alamamaktadirlar.

o Gaziantep Univ. ve Siileyman Demirel Univ. 6grencileri 6gretim elemanlarmin
ve ilgili diger ¢alisanlarin 6grencileri bilinglendirmedeki yetersizligini agikca
vurgulamuslardir. Ogrenciler mesleki hazirlik igin staj uygulamasi yapmada 1srar
etmekte ve stajin kendilerini gelistirmede 6nemli olduguna inanmaktadirlar.

e Biyoloji alaninda egitim veren 4 farkli iiniversitenin mezun olma asamasina
gelmis Ogrencilerine (4. sinif) yaptigimiz ankette birbirine yakin cevaplarla
karsilagilmistir. %70’in lizerinde bir oranla biyoloji bdliimleri 6grencilerin
egitimden beklentilerini karsilamamaktadir. Ogrenciler mesleki olarak
kendilerini yeterli hissetmemektedirler. % 50’sinden fazlas1 meslege iliskin bir
birimde staj yaptigini, stajin faydali oldugunu ve bdliimlerinde ders veren
akademisyenlerin yetersiz ve miifredatin giincel hayatin gergeklerine uygun
olmadigini ve verimsiz oldugunu beyan etmislerdir (bkz. Ek 1- Cizelge7).

e Anket yapilan iiniversitelerde biyoloji bilimindeki yenilikleri, kesifleri takip
eden 6grenci kesimi yaklasik %50’dir. Buna paralel olarak 6grencilerin bilimsel
bir projeye katilma ya da proje i¢in fikir 6ne siirme yetilerine bakildiginda
oranin % 40’1 gecemedigi goriilmektedir. Ogrencilerin bilimsel toplantilara
katilma ya da bilimsel platformlarda yer alabilme durumlarina bakildiginda SDU
oldukea diisiik bir orana sahiptir (bkz. Ek 1).

o Opgrencilerin mezuniyet sonrast is bulabilme ihtimaline bakis acilar
degerlendirildiginde oranlar degisken ¢ikmaktadir. Buna karsilik 6grencilerin
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%45°1 akademisyen olma niyetindedir (bkz. Ek 1). Bu durum biraz da istihdam
yetersizliginden kaynaklanan bir mecburiyet olabilir.
e Alman cevaplara gore; bitirme Odevlerinin bilimsel gelisime katkist % 50

oraninda tespit edilmistir (bkz. Ek 1.).
Citil vd. [6], yaptiklar1 arastirmada Fen Edebiyat fakiiltesi 6grencilerinin profilleri ve
basarilarini etkiledigine inandiklar1 faktorleri incelemislerdir. Aragtirmanin sonuglarina
gore iiniversite 6grencilerinin profilleri ve basarilarina etki eden faktorleri belirlemektir.
Kahramanmaras Siitcii Imam Univ. Fen Edebiyat Fakiiltesi Fen Béliimlerinden rast gele
secilmis 141 Ogrenciye, 15 acik uglu, 13 kapali uglu sorulardan olusan bir anket
uygulanmistir. Aragtirma sonucunda elde edilen bulgulara gore, Fen Edebiyat Fakiiltesi
ogrencilerinin orta ve zayif gelir diizeyinde olduklar1 ve basarisinit en ¢ok ortam ve
ekonomik sebeplerin etkiledigi tespit edilmistir. Calismamizin bulgular1 da Citil vd.
[6]’nin bulgularina paraleldir.

Dogan vd. [7], yaptiklar1 aragtirmada Atatiirk Universitesi biyoloji dgrencilerinin
laboratuvar caligsmalarina iligkin tutumlarin1 incelemislerdir. Bu c¢alismada, fen ve
egitim fakiiltesi biyoloji 0grencilerinin laboratuvar calismalarina iligkin tutumlarinin
karsilagtirmali olarak incelenmesi ve laboratuvar caligmalarinda karsilastiklar
giicliikklerin tespiti amacglanmistir. Fen ve egitim fakiiltesi 6grencilerinin en ¢ok ilgi
duyduklar1 laboratuvar dersi soruldugunda 6grencilerin biiyiik bir kismmnin zooloji ve
genetik laboratuvarina ilgi duyduklar1 bunu botanik laboratuvarinin takip ettigini tespit
etmiglerdir. Bu sonug¢ biraz da egitim kadrosunun zooloji agirlikli olmasiyla ilgili
olabilir.

Gl ve Yesilyurt [8], yaptiklar1 arastirmada ortadgretim Ogrencilerinin biyolojiye
yonelik tutumlarini belirlemeye iliskin bir tutum dlgegi gelistirmislerdir. Ogrencilerin
derse yonelik tutumlari, 6grenmeyi biiyiik dlgiide etkilemektedir. Bulgularimiz da bu
goriisii desteklemektedir.

Yapilan bir arastirmada se¢meli ders se¢iminde, ders igeriginin genel toplamda % 58
etkili oldugu tespit edilmis; biyoloji bdliimiinde ders igeriginin, erkek ve kiz
ogrencilerde esit oranda etkili oldugu, fizik boliimiinde kizlarin erkeklerden; kimya
boliimiinde ise erkeklerin kizlardan daha fazla etkilendigi belirlenmistir. Ders igeriginin
kimya bolimii o6grencileri tarafindan Onemsendigi goriilmiistiir. Ders se¢iminde is
hayatina katkis1 olacagimin diisiiniilmesi, genel toplamda ders igeriginden daha az etkili
oldugu ve kiz 6grencilerin bu durumu erkeklerden daha ¢ok dikkate aldigi goriilmiistiir.
Ozellikle fizik ve biyoloji boliimlerindeki erkek dgrenciler, derslerin is hayatina etkisi
oldugunu diisiinmemektedir [10]. Bulgularimiza gore aldiklar1 derslerden verim
alamadigini 6ne siliren 6grencilerimiz mesleki a¢idan da bu derslerin yetersiz oldugunu
diisinmektedirler.

Yenice vd.[11], yaptiklar1 ¢aligmada Fen Bilgisi derslerinde bilgisayar destekli
Ogretimin dersin hedeflerine ulasma diizeyine etkisini arastirmislardir. Yaptiklari
analizlerin sonucunda; fen bilgisi dersinin hedeflerine ulagma diizeyi, bilgisayar destekli
ogretim yontemi uygulanan grubun lehine oldugunu tespit etmislerdir. Ogrencilerimiz
de teknik sartlar agisindan egitim aldiklar1 kurumlar yetersiz gérmektedirler. Basarilari
bu yetersiz kosullara bagl olarak diisiik ve bilimsel problemleri ¢6zme yaklasimlari
zayiftir.
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Hevedanli ve Ekici [9], yaptiklar1 arastirmada iiniversite 6grencilerinin biyoloji 6z-
yeterlik diizeylerini farkli degiskenler agisindan incelemislerdir. Arastirmada betimsel
tarama yontemi kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Dicle Universitesi Ziya
Gokalp Egitim Fakiiltesi Biyoloji Egitimi ve Fen-Edebiyat Fakiiltesi Biyoloji Boliimiine
kayitli toplam 233 G6grenci olugturmustur. Arastirma sonunda dgrencilerin biyoloji 6z-
yeterlik puanlar1 orta diizeyde bulunmustur. Oz-yeterlik puan1 orta 6gretimdeki genel
akademik basarilarina, tiniversitedeki genel akademik bagarilarina ve biyoloji bolimiinii
tercih nedenlerine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gosterirken; cinsiyet, yas,
smif, mezun olduklart lise tlirline, mezun olduklar1 lisenin bulundugu yerlesim
birimine, ailelerinin aylik gelirlerine ve kayitl olunan fakiilteye gore istatistiksel olarak
anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Yaptigimiz arastirmada ise 6grencilerin
aldiklart egitim durumlarina bagli olarak mesleki anlamda kendilerini yeterli
hissetmedikleri oldukga nettir.

4. Oneriler

Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Biyoloji Béliimii 1992 yilinda
acilmis ve 1993-1994 egitim-6gretim yilinda 1. dgretimle lisans programini agmistir.
1997 yilindan bu yana mezun vermektedir. Bir y1l sonra II. 6gretime baslamis ve bu
ogretim en son mezununu 2011-2012 egitim-0gretim yilinda vermistir. 2012-2013
egitim 6gretim yilinda OSYM tarafindan kontenjan verilmemistir. 2010-2011 egitim
ogretim yilinda Fizik boliimiine talep birden bire diismiis, Kimya boliimiine tercih
azalmisti. Verilen mesajlar yetkili kisi ve mercilerce gerektigi kadar onemsenmis ve
anlasilmamigtir. Askeriye, emniyet teskilatina, teknisyen veya teknikerlige vb. gecerek
okuldan ayrilan 6grencilerin mesajlart agikti, bunun bir giin krize déniisecegi tahmin
edilmeliydi.

Siniflardaki 6grenci sayisi fazlalifinin egitimi olumsuz etkiledigi; miifredatta yer alan
baz1 derslerin is hayatinda gerekli olmadigr ve c¢ogunlukla ezber agirlikli olmasi
nedeniyle dgrencilerin derslerde gerektigi kadar aktif rol alamadiklar1 belirtilmektedir.
Ogrencilerin gelecek endisesi ve karamsarlikla cevrelerine yaptiklari negatif telkinler
lisans yerlestirmede adaylarin tercihini diisiirmiistiir. Coziim i¢in smif mevcudunun
makul olmasi, miifredatin glincellenmesi, uygulamalarin artirilmasi, stajin zorunlu hale
getirilmesi ve 2013 yilinda iade edilen 6gretmenlik hakkinin devamli olmasi ve diger
haklarin da iadesi gerekir. Milli Egitim Bakanhgi ve YOK Baskanlig
organizatorliigiinde tiim ilgili kurumlarin sorunun ¢oziimiine katki saglayacagr ve
insiyatif alacagi uzun siireli planlamalar biran once yapimalil ve uygulanmalidir.

Biyoloji 6grencilerinin bir¢ogu baslangigta nasil bir bolime geldiklerinin bilincinde
olmasalar da ilerleyen yillarda ne kadar kutsal ve hayati her yoniiyle inceleyen bir bilim
dali oldugunu anlamaktadirlar. ilk basta boliimii sectiklerine pisman olan dgrenciler
daha sonra hayat1 ve tabiati daha anlamli ve farkli agilardan gorebildiklerine memnun
kalmaktadirlar.

Istihdam sadece biyolojinin degil, tiim temel bilimlerin ortak sorunudur. Sorun
¢oziimlenmezse sosyal alanli temel bilimlere ve daha sonra fen bilimlerinin uygulamall
alanlarina da sigrayacak ve tiim disiplinlerin ortak problemi haline gelecektir.
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Istihdam; béliimlerin  kurumsal gelismislik diizeyinin arttirilmasina, Ogrencilerin
kendilerini gelistirmelerine, arz-talep dengesi gézeten uzun stireli kurumsal planlarinin
vapilmasina ve biyologlarin oniindeki yasal engellerin kaldirilmasina baglhdir. Orman,
Ziraat, Veterinerlik, Eczacilik, Su Uriinleri fakiilteleri; Cevre ve Gida miihendisligi
boliimleri bu alanlardan bazilaridir. Mesleki gelecegimizin teminati olan
ogrencilerimizin sorunlarini her égretim iiyesi ve meslektasimiz kendi sorunu bilmeli
ve sorunlarin ¢oziimiine yonelik insiyatif almaldur.

Bundan sonra her bilim i¢in kurulacak sistemlerimiz, ders igeriklerimiz ve ders
programlarimiz, hatta arastirma konularimiz istihdama yonelik olmalidir. Bunun i¢in
onerilerimiz ve tespit edilen problemler asagida siralanmistir:

¢ Bu meslegi secenlerde ne gibi nitelikler olmahdir? Dogay1 sevmeli, canlilarla
istigalden hoslanmali; goérme ve isitme sorunu olmamali; sayisal ve analitik
diisiinme giiciine sahip olmali; bilimsel meraka ve arastirmaci bir kisilige sahip
olmali; Matematik ve Fen Bilimlerine ilgili ve bu konularda basarili olmal;
sorumlu, sabirli, titiz olmali; ekip calismasimna acgik olmali; gozlem verilerini
biitlinlestirebilmeli; tedbirli, dikkatli olma ve dikkatini bir noktada uzun siire
yogunlastirabilmelidir.

o Egitim-6gretimde toplumun beklentileri dikkate alinmahdir: Girisimeilik,
CED ve Ekosistem degerlendirme raporu hazirlama, toplumsal problemlere
¢Ozlim arayan proje yazma ve sunma; Milli Egitim, Giimriik, Tarim, Orman ve
Su Isleri, Cevre ve Sehircilik bakanliklar: basta olmak iizere istihdam kapasitesi
yiiksek kamu ve 6zel kurumlarin biyologlardan beklentileri dikkate alinmalidir.
Buna gore uygulama alanlar1 belirlenmeli ve miifredatlart olusturulmalidir.

e Ogretim iiyeligine yiikseltiimede veya doktora yeterlikte ogrencilere bir
ders anlatma ve puanlama sarti getirilmelidir. Bilme ile &gretme
aktivitelerinin farklilig1 uygulamada irdelenmelidir.

e Arastirmalar sadece bilim ve unvan kazanmaya yonelik yapilmamalhdir.
Calismalar uygulamaci bilim insanlar1 ve istthdam olusturan kurumlarla birlikte
tasarlanmali ve {irline yoOnelik olmalidir. Uygulanmayacak ya da ne zaman
uygulanacag belli olmayan bir temel bilim anlamsiz bir mesgaledir, emege ve
masrafa yaziktir. Faydasiz bilim iiretilmemelidir.

e Staj zorunlu olmal; bitirme odevi(tezi), laboratuvar ve arazi
uygulamalarina agirhk verilmelidir.

e Ogrencilerin bos vaktinde bilimsel aktivitelere katilabilecegi mekanlar
olusturulmahdir. Ornegin bir boliim kiitiiphanesi kurulabilir, 6gretim
iyelerinin, 0grencilerin yaptig1 faaliyetleri/yayinlar sergileyen vitrinler, panolar
olusturulup 06grencilerin ulagabilecegi yerlere konulabilir. Bilimde son
gelismeleri, boliim faaliyetlerini ve ilging konular1 anlatan pano, brosiir, web
sayfast gibi tasarimlar yapilabilir. Laborantlar ve uzmanlar laboratuvarda
istihdam edilerek Ogrencilerin laboratuvarlarina katilabilirler, 6grencilere ders
harici anlamadiklar1 uygulamalar1 tekrarlatma veya bilimsel deneyler
yapmalarini tesvik edebilirler.

e Yaz okullan ve II. 6gretim amacindan saptirlmamalhdir. Yaz okullar1 ile
fiillen egitim-6gretim yili igerisinde 6grenciye III. bir donem daha verilmistir.
Ogrenci ise normal dénemde gegmesi zor olan dersleri yaz okulunda kolay
gecebilecegine inanmig; basarisiz oldugu derslerde 6gretim tiyelerini itham eder
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bir psikolojiye girmistir. 2012 yilinda Senatomuz, bu uygulamay1 kaldirmaya
yonelik bir karar almak zorunda kalmistir.

Giindiiz ¢aliganlara yiiksek tahsil yapma firsati vermek amaciyla agilan II.
ogretimler bazi durumlarda 1. &gretimden daha fazla Ogrenci alarak, ama
egitimini giindiiz yapan, ders siirelerini kisaltan ve uygulamasi yetersiz bir hale
getirilmigtir. II. Ogretim smirli sayida Ogrenci ve meslek grubu igin
uygulanabilseydi c¢ok faydali olabilirdi. 1. O6gretime alternatif bir hale
getirilmemeliydi. I. O&gretimin yorgunlugu ile II. Ogretime derse veya
uygulamaya giren bir egitimci ne kadar faydali olabilir!. Ne kadar arastirmaya
ve Ogrencilerle ilgilenmeye zaman ayirabilir!. Yerine gore a¢ ve uykusuz olarak
okula gelen Ogrencilerin saat 17°°’den 23°°’a kadar dikkatlerinin devam
edebilecegine inanmak gergekten zordur. Inceleme materyali doga olan bir
bilimin gece egitim-6gretim yapmast ne kadar dogrudur!. Bu yanls
uygulamanin Miihendislik, Ziraat ve Orman Fakiiltelerimizde de uygulamaya
girmesi tziciidiir. Egitimin insan yetistirerek gelecege en iyi yatirim oldugu
anlayis1 yerine glini kurtarma politikalarinin  egitimi  yozlastirdigini,
diplomalarin i¢ini bosalttigin1 6grendigimizde is isten ge¢cmis olabilir.

Ideal simf mevcudunun iizerinde 68renci kontenjami verilmemelidir.
Kalabalik siniflarda 6gretim {iyesi egitim-6gretimden ziyade smifin asayigine
agirlik vermek zorunda kalmakta; sadece devam mecburiyetinden dolay1 derse
gelen ve derse ilgisi az olan 6grencilerin negatif tavirlarini derse ¢ok ilgi duyan
ogrencilere yansitmamak i¢in ugrasip didinmektedir. En basit ifadeyle derse
gelenlerin kontrol edilmesi 6nemli bir zaman kaybidir; kontrol edilmezse bagka
problemlerle karsilasilmaktadir. Kalabalik siniflarda laboratuvar caligmalari
teorik derslerden daha zor yiiriitiilmektedir. Bazi durumlarda idareler ek ders
iicretini dikkate alarak kalabalik siniflar olusturmakta, bu nedenle basar1 ciddi
sekilde risk altina girmektedir.

Kontenjan belirlemede arz talep dengesi dikkate alinmahdir. Neredeyse her
iiniversiteye Biyoloji Bolimi kuruldu; I. ve II. 6gretime acildi. Artan ihtiyaci
karsilamak icin 6gretim iiyesi olmanin standartlar1 diisiiriildii. Genelde OSYM
kurumlarin verdigi kontenjani arttirmakta, bu islemde de 6gretim iiyesine diisen
ogrenci sayisim Olcii almaktadir. Ogrenci sayisi 6gretim iiyesini, 6gretim iiyesi
ogrenci sayisini karsilikly arttirirken zamanla her iki kesimde de yozlasma
ka¢inilmaz oldu. Kontenjan belirlemede ogretim iiyesi sayisi yeterli ve tek sart
olmamaliydi. Altyapr daha 6nemli olmalyydi.

Uygulamalarla teorik dersler arasinda ders iicreti yoniinden ayirim
yapilmamahdir. Uygulamalarin bizatihi 6gretim iiyesi tarafindan yiiriitilmesi
halinde teorik dersten daha yorucu ve zahmetli oldugu muhakkaktir. Ucreti
olmayan bir dersi ogretim iiyelerinin de isteksiz yiiriitecegi gercegi goz ardi
edilmemelidir. Giiniimiizde pek ¢ok uygulamali dersin saati bu yiizden
azaltulms, icerigi degistirilmistir. Bu da egitimi ezbercilik haline getiren bir
sonug¢ dogurmugtur. Fen bilimleri bolimlerindeki derslerin teorik ve uygulama
(laboratuvar) saatleri eski donemlerle karsilastirilirsa giderek uygulamalarin
azaltildig1r goriilecektir. Bu durum egitim-6gretimin kalitesine yansimaktadir.
Sosyal bilimlerde uygulama fen bilimlerindeki kadar olmadigindan giiniimiizdeki
uygulama ogrenci ve ogretim tiyesine haksizlik olarak yansimaktadir.
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Ogretim iiyelerinin maas ve iicretleri giiniin Kosullarina gore oldukca
yetersiz kalmaktadir. En idealist meslektaglar bile emeginin karsiligin
alamadigindan sizlanmaktadir. Bu durum meslege yeni kazandirilacak eleman
seciminden meslek sayginligina, egim ve arastirmalarin kalitesine kadar her seyi
etkilemektedir.

Dersler hafta icine diizenli olarak yerlestirilmelidir. Her giine ders
konulmalhdir. Ogrencilerin bos vakti artsin; arastirma ve 6zel meraklarina firsat
olsun diisiincesi ile ders programinda bos birakilan gilinlerin amaca hizmet
etmeyip Ogrencileri egitim-6gretimden uzaklagtirdigi anlagilmigtir. Bunun en
giizel 6rnegi bahar senlikleridir; kisa siirede tatil anlayisina doniistliriilmiistiir.
Ogretim iiyeleri kontroliinde &6grencilerin hafta ici bos oldugu baz
saatlerde mesleki sorunlar tartisilmali, 6grencilerin sorunlar1 dinlenmelidir.
Mezunlarin istihdam imkanlari, yasal haklari ve haklar1 tahsil metotlar1 vs.
irdelenmelidir.

Laboratuvarlar 6grenci icin daha aktif hale getirilmelidir. Malzeme, cihaz
ve personel yoniinden giiclendirilmelidir. Uygulama ders saatlerinin
yetersiz geldigi anlasilmaktadir.

Derslikler kantin-kafeterya gibi yerlere cok yakin olmamahdir. Miimkiinse
ayrt katta olmalidir. Boyle bir durumda derslikler yeme igme mekani haline
getirilebilmektedir. Binalarin mimarisinde bu amagclar dikkate alinmalidir.

Son smif ogrencileri mesleki olarak tercih edebilecekleri is olanaklariyla
bulusturulmali, bu konu iizerine 6grenci ve dgretim iiyeleri isbirligi yapmalidir.
Ogrenci kuliiplerinin faaliyetleri &grencilerin derslerde aldiklar1 egitimleri
uygulayabilecekleri yonde diizenlenmelidir.

Ogrencilerin biyoloji alaninda diizenlenen kongre, sempozyum vs. gibi bilimsel
toplantilara katilmalar1 konusunda bilgilendirilmeli ve tesvik edilmelidir.

Son zamanlarda kuruma yabanci 6grenci talebi artti. Bu 6grenciler Dogu Asya
(Tirkmenistan, Mogolistan vs.) ve Ortadogu agirliklidir. Erasmus programi ile
gelen Avrupa mengeili Ogrenciler de bulunmaktadir. Yabancilarla yerli
ogrencilere uygulama farkli olabilir. Detaylar1 ortaya konulmalidir.

OSYM’nin lisans programlarina kontenjan belirlemesi iyi koordine
edilmelidir. Adaylarin tercihi 6l¢ti alinirsa biiyiik sehirler 6nde gelecek, tasra
bosalacaktir. Clinkii adaylarin tercihinde kurumsal altyap1 ve egitim kalitesinden
ziyade sehir, ulagim, sosyal tesisler vs. Ol¢li alinmaktadir. Kurumlarin
cevresindeki halkin niifusu, sosyo-ekonomik ve gelismislik durumu tercihte
onemli etkendir.

Bazi boliimler lisans egitimini Ingilizce yaparak digerlerinden avantajli duruma
gectiler. Bu uygulama mesleki egitimi zayiflati ve dil O6grenimini
kuvvetlendirdi. Egitime hazirlik siiflar1 koymak da istihdam sorununu sadece
birkac y1l 6teleyebilir.

Istihdam imkani yetersiz olmasina ragmen yapilan tercihler insanimizin biyoloji
boliimiine verdigi onemi gostermektedir. Biilent Ecevit Universitesi’nde
(Zonguldak) Biyoloji boliimii dgrencilerinin 20. Ulusal Ogrenci Kongresi
diizenlemesi yani kurulusundan bu yana her y1l kongre diizenlemeleri boliime ne
denli 6nem verildigini ve meslegin sevildigini gostermeye yeterlidir. Yillardir
istihdam imkani olmamasina ragmen son 2 yila kadar boliimiin tercih edilir
olusu da manidardir.
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e Son yillarda 6grenci tercihini kendi lehine cekmek icin iiniversiteler adeta
yarismaktadirlar. Yasal anlamda simnirlart netlik kazanmayan ve toplumun
ihtiyaglaria cevap vermekten uzak, ancak popiiler isimli baz1 yeni boliimler ve
programlarin ag¢ilmasi biyolojiye tercihleri azaltti. Bu programlar1 aganlar
simdilik problemi ¢ozmiis goriinmekteler, mezun verdikten sonra icraatin
dogrulugu kendisini gosterecektir. Meslek Yiiksek okullarinin iilke gergekleriyle
ortlismeyen 6grenci kontenjanlart da temel bilimlere tercihi azaltmaktadir.

e Bazi biyoloji boliimleri tercihten diismemek i¢in Molekiiler Biyoloji, Genetik ya
da Biyoteknoloji, Biyolojik Bilimler gibi isimlerle yapisal degisiklige gitti.
Fakiilte bazinda degisiklige gidenler oldu (Ziraat ve Doga Bilimleri Fakiiltesi;
Miihendislik ve Doga Bilimleri Fakiiltesi gibi). Problemi 6telediler. Ayn1 kadro,
ayni program ve alt yapi ile ad degistirme sorunu ¢ézer mi? Coziip ¢ozemedigi
ogrencileri mezun olduktan sonra istihdam edilis oranlar1 ile goriilecektir. Bu
kadar molekiiler biyologa ya da genetik¢iye ihtiya¢ var m1? Bu disiplinlerin
laboratuvarlar1 yeterli mi? Bu laboratuvarlari kurmak c¢ok pahalidir. Zaten
biyologlarin esas sorunlarindan biri altyap: yetersizligidir. Biyoteknoloji popiiler
bir isim olmakla beraber mazisi ylizyillar O6ncesine dayanan bir bilimdir.
Ogrenciler Biyoteknoloji’nin yeni bir saha olduguna inandirildi. Ziraat, Su
Uriinleri Fakiilteleri ve hatta Orman Fakiiltesi icerisinde Silvikiiltiir anabilim
dalinin da genel amac1 canli iiretmektir. Birkag yil sonra tekrar basa doniilecegi
ve uygulamadan zarar goriilecegi tahmin edilmektedir.
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Cizelge 3. SDU. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Biyoloji Boliimii lisans ogrencilerine yéneltilen sorular,
cevaplar ve yorumlari.

Smifi: 1. Siif. Ogrenci sayisi: 30. Tamami ankete katilmistir. Egitim-Ogretim Yili: 2012-2013.
(Kisaltmalar: S: Soru; Y: Yorum; Ogrencilerin tamami ankete katilmis ve tiim sorulari cevaplamislardir).

SORULAR VE CEVAPLARININ YORUMLARI EVET HAYIR KISMEN

S.1. Béliimiiniize bilingli bir tercihle mi geldiniz? 07 12 11

%233 | %40,0 | % 36,6
Y.1. Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugunun bilingsizce ya da aile
istegiyle, acikta kalmamak veya 4 yillik bir iiniversite mezunu
olmak amaciyla biyoloji boliimiinii tercih ettikleri ortaya ¢ikmuistir.
Bilingli tercihle gelen dgrencilerin de var oldugu; ancak ¢ogunlugun
bilingsizce tercih yaptig1 kanisina varilmistir.

S.2. Boliim hakkinda bir 6n arastirma yaptiniz m1? 05 15 10

% 16,6 | %50,0 | % 33,3
Y.2. Ogrenciler ¢ogunlukla bir 6n arastirma yapmadan tercih
yapmislardir. Boliimiin pozitif ve negatif yonleri hakkinda bilgi
sahibi olmadan, kazanacaklar1 meslek hakkinda kesin goriislere sahip
olmadan gelen 6grenci sayis toplam 6grenci sayisinin en az yarisini

kapsamaktadir.
S.3. Boliimiin sayisal agirhkh dalda é8renci almasim1 mantikh | 06 11 13
buluyor musunuz? % 20,0 % 36,6 % 43,3

Y.3. Ogrencilerin bir kismi sayisal alanda dgrenci alinmasini kismen
mantikli bulsa da % 36.6 gibi bir ¢ogunluk mantiklt bulmamigtir.
Orta ogretimden itibaren verilen derslerin ezber agirlikli olmast bu
goriiste etkili olmaktadir. Ama kismen mantikli buluyorum diyenler
evet diyenlere eklenirse sayisal olmasi % 63,3’e ¢ikiyor.

S.4. Ezberci bir siav sistemi ve egitimini destekliyor musunuz? 01 28 01

. %330 | %933 | %33
Y.4. Ogrencilerin tamamina yakini ezberci bir sinav sistemini ve
egitimini istememektedir. Ozellikle derslerde ve laboratuvar
smavlarinda Latince kelimelerin ¢oklugundan memnuniyetsizlik
oldugu ve bunun basariy1 zayiflattig1 ortaya ¢ikmistir.

S.S. Biyoloji boliimlerinin cogalmasim gerekli gorityor musunuz? | 11 07 12

Y.5. Cogunluk bolimin gerekli oldugunu diisiiniip biyoloji
boliimiiniin kapatildigi tiniversiteler olsa dahi boliimiin yagatilmasi

gerektigini savunmaktadirlar. Her ne kadar biyoloji boliimiine gelen | % 36,6 | % 23,3 | % 40,0
Ogrenci sayist her gecen yil azalis gdsterse de iilkemizin biyologa
olan ihtiyaci agik¢a ortadadir.

S.6. Biyoloji béliimiiniin gelecek planlarimz1 Kkarsilayacagim | 3 11 16
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diigiiniiyor musunuz?

Y.6. Ogrencilerin ¢ok azi gelecek planlarmin gergeklesebilecegini
disiiniiyor. %40’a yakin bir 6grenci kesimi bilingsiz tercih yaninda
boliimiin ezberci bir sistem giitmesinden dolay1 sevemeyip gelecek
planlarmin karsilayamayacagi kanisindadir.

%10,0

%36,6

%53,3

S.7. Lisedeki Biyoloji derslerinin béliimiiniizde okutulan derslere
zemin hazirladigini diisiiniiyor musunuz?

Y.7. Lisede okutulan derslerin iiniversitedeki derslere kismen de olsa
zemin hazirladigi disiiniilse de &grencilerin ¢ogu derslerin paralel
olmadigimi diisiinmektedir.

11

14

16,6

36,6

46,6

S.8. Damisman o6gretim iiyenizin bdliimiiniiz ve mesleginiz
hakkinda sizi yeterince bilgilendirdigini diisiiniiyor musunuz?

Y.8. Oprencilerin yarisindan fazlasinin danigmanlar1 tarafindan
bilgilendirilmedigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu durum O6grencilerin
okulda aktif rol alamadiginin gergek sebebi olarak diigiiniilmektedir.

19

%10,0

%63,3

%26,6

S.9. Biyoloji bdéliimiinii iiniversite sinavina ilk girisinizde mi
kazandiniz ? Kazanmada ¢ok zorlandiniz m1?

Y.9. Ogrencilerin yarisindan fazla bir kisminin iiniversite siavina ilk
girislerinde kazandigi; ¢ok caba gosterilerek kazanilan bir bolim
olmadig1 kanisina varilmistir.

22

%73,3

%20,0

%6,66

S.10. Tekrar iiniversite sinavina girip baska bélim okumay:
diigiiniiyor musunuz?

Y.10. Ogrencilerin ¢ogunlukla okudugu bélimde ilerlemeyi
diigiindiikleri ve baska bir boliim okumak i¢in tekrar iniversite
sinavina girmeyi diisiinmedikleri ortaya cikmistir. Ogrencilerin
kismen bolimden memnun olmadiklari, zorlandiklar1 ve boélimii
degistirmek istedikleri diigiiniilmektedir.

21

%16,6

%70,0

%13,3

S.11. Biyoloji béliimiinii kazanmadan o6nce bu boéliim ilgi
alaninmiza giriyor muydu?

Y.11. Ogrencilerin kismen de olsa bu béliimiin ilgi alanlarma girdigi
ortaya ¢ikmigtir. Boliime alinan 6grencilerin lise doneminde biyoloji
dersi gormeleri ve bu konuda az da olsa bilgilendirilmeleri etkili
olmustur.

11

15

%13,3

%36,6

%50,0

S. 12. Size sunulan teknik cihazlar ve malzemeler hakkinda
bilgilendirildiniz mi?

Y.12. Ogrencilerin %50 kullanilan teknik cihazlar ve malzemeler
hakkinda bilgilendirilmediklerini belirtmistir.

15

13

%6,66

%50,0

%43,3

S.13. Biyoloji bilimindeki gelismeleri dergi, gazete, TV. vb. den
takip ediyor musunuz?

Y.13. Ogrencilerin biyoloji bilimindeki geligmeleri basin ve medya
yoluyla takip etmedikleri ortaya c¢ikmigtir. Burada ogrencilerin
¢ikarilan yaymlar hakkinda fazla bilgilendirilmedikleri etkili
olmustur. Ogrencilerin %40’1 da diizenli bir sekilde olmasa da
yayinlar1 takip ettiklerini belirtmislerdir.

14

12

%13,3

%46,6

%40,0

S.14. Derslerde aktif rol alabiliyor musunuz?

Y.14. Ogrencilerin 6greticilerin verdigi sunum, 6devler ve sorduklari
sorular dogrultusunda kismen de olsa aktif rol alabildikleri ve bir

11

13

%20,0

%36,6

%43,3
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kisminin da hi¢ aktif rol alamadiklart ortaya ¢ikmistir. Aktiviteyi
artirmanin yollar1 aranmalhidir.

S.15. Simiflardaki mevcut 6grenci saymin egitim agisindan uygun | 8 12 10
oldugunu diigiiniiyor musunuz? %26,6 %40,0 %33.,4

Y.15. Biyoloji boliimiine gelen ogrenci sayisinin azalmasinin
etkisiyle birinci siiflarinin mevcut sayisinin az olmasi, égrencilerin
kismen de olsa verim aldiklart sonucunu ortaya ¢ikmuistir.

Cizelge 4. SDU. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Biyoloji Boliimii lisans ogrencilerine yéneltilen sorular,
cevaplar ve yorumlari.

Smifi: 2. Simf. Ogrenci sayisi: 67. Egitim.-6gretim yih: 2012-2013 ve miiteakip yil

(Ogrencilerin tamami ankete katilmis ve tiim sorulari cevaplamislardir).

S.1. Boliim miifredatindan memnun musunuz? EVET HAYIR KISMEN
2012-2013 egitim.-6gretim y1li
Y.1. Bolim miifredatinda 6grencilerin ilgisini ve dikkatini ¢eken | o5 24 18

derslerin verim almalarinda etkili oldugu kanisina varilmistir. Ikinei %37,3 %35,8 %26,8
yil verilen cevaplar 1. y1l verilenlere oldukc¢a yakindir.

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
%30,00 | %40,0 %30,00

S.2. Haftahk ders saati yeterli midir? 2012-2013 egitim.-6gretim y1l
45 07 15

Y.2. Haftalik ders saatinin yeterli oldugu sonucuna varilmstir. [ o467 1 %10,4 %223
Ogrencilerin aldig1 derslerde uygulama derslerinin ana ders saatine
katilmas1 bu sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. ikinci yil
verilen cevaplarda evet orani yaklasik ayni iken, hayir orani artmis, %063,33 | %26,67 | %10,00
kismen cevabi yari yartya diigmiistiir.

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

py

S.3. Uygulama derslerinden verim aldigimz diisiiniiyor [FASREESISEREENEEETEIARE R
musunuz? 16 29 22
%23,8 %43,2 %32,8
2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
%40,00 | %20,00 | %40,00

Y.3. Ogrencilerden bir kismmin uygulama derslerinden verim
alabilirken g¢ogunlugunun verim alamadigi anlasilmaktadir.
Uygulama derslerinde dgrenci mevcudunun fazla olmasi, laborant
olmamasi, laboratuar imkéanlarinin yetersiz olmasi ve laboratuarlari
ogrencilerin ders saatleri disinda kullanamamalarindan dolay1
Ogrencilere uygulama sansi verilmemesi bu sonucun ortaya ¢iktigi
kanisina varilmigtir. 2. yil verilen cevaplarda uygulama derslerinden
verim aldigmi sdyleyenlerin sayisindaki artis smif mevcudu ile
alakalidir. Alt yap1 imkanlarinda ve 6gretim iiyesinde bir degisiklik
yoktur.

S.4. Simdiye kadar gordiigiiniiz derslerden verim aldiginizi [N 3 egitim.-ogretim yil
diigiiniiyor musunuz? 20 20 27
%29.,8 %29,8 %40,2

Y.4. Simdiye kadar(yani 2 yil boyunca) goriilen derslerden
ogrencilerin kismen verim aldiklar1 goriilmistiir. Bununla beraber
ayni oranda alman evet ve hayir cevaplart dogrultusunda alinan 760,00 | %6,67 043,33
verimin Ogrencinin zooloji veya botanik anabilim dallarina
gosterdikleri egilime gore degistigi disiiniilmektedir. 2. yil verilen
cevaplarda uygulama derslerinden verim aldigimi sdyleyenlerin
sayisindaki 3 kat artis smif mevcudu ile alakalidir. Alt yapi
imkanlarinda ve dgretim iiyesinde bir degisiklik yoktur.

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.5. Sizi gelistirmeye yonelik sosyal etkinlikler yapildigini [FA0REFIoRE AR i
diigiiniiyor musunuz?
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Y.5. Bolimde sosyal etkinliklerin yetersiz oldugu sonucuna
varilmigtir. Universitede yapilan sosyal etkinliklerin fazla olmasina
ragmen boliimde 6grencilerin sosyal etkinliklere katilmasi yoniinde
bilin¢lendirilmemeleri etkili olmustur. 2. yil verilen cevaplarda bir
degisme olmamistir.

%134 | %68,6 | %179

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.6. Derslerde yeteri kadar modern teknolojiden yararlanildigini
diigiiniiyor musunuz?

Y.6. Derslerde modern teknolojiden yeterince yararlanilmadigi
anlagilmaktadir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda laboratuarlarda
arastirma yapmak i¢in yeterince teknolojik materyal bulunmamasi
etkili olmustur. 2. yil verilen cevaplarda modern teknolojiden
yararlanildigin1 sOyleyenlerin sayisindaki artis ve hayir diyenlerin
sayisindaki 3 kat azalig sinif mevcudu ile alakalidir.

%6,67 %66,67 | %26,67

2012-2013 egitim.-6gretim y1li

9 42 16

%13,4 %62,6 %23,8

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.7. Okulda laboratuar imkanlar: yeterli midir?

Y.7. Laboratuarda mikroskop eksikligi ve sinif mevcudunun fazla
olmasi, ayn: zamanda mikroskoplarin bazilarinm kullanim dig1
olmasi, laborant olmamasi, laboratuar imkéanlarinin yetersiz olmasi
sonucunu ortaya g¢ikarmigstir. 2. yil verilen cevaplarda laboratuar
imkanlarini yeterli gorenlerin sayisindaki 5 kat azalig giderek
boliimde laboratuar ¢alismalarinin azaldigini géstermektedir. Cilinkii
laboratuar ders saatleri giderek azaltilmakta ve kalabalik siniflar 2’ye
boliinerek laboratuar saatleri fiilen yariya indirilmektedir. Uygulama
saatleri yetersiz geldiginden Ogrenciler ders saati diginda da
laboratuarlardan yararlanmak istemektedir.

%20,00 | %23,33 | %56,67

2012-2013 egitim.-6gretim y1l

11 37 19

%16,4 %55,2 %28,3

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.8. Biyoloji bilimindeki gelismeleri gazete, dergi vb.den takip
ediyor musunuz?

Y.8. Biyoloji Boliimii 2. siniflarin diizenli bir sekilde olmasa da
biyoloji bilimindeki gelismeleri gazete, dergi vb.den takip ettikleri
goriilmistiir. 2. yil verilen cevaplarda bir degigsme olmamustir.

%3.,3 %23,33 | %43,33

2012-2013 egitim.-6gretim y1li

17 16 34

%325,3 %23,8 %50,7

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.9. Biyoloji boliim icerikli bir projede yer almay diisiiniir
miisiiniiz?

Y.9. Ogrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun boliim ile ilgili bir
projede ¢alismak istedikleri, bilimsel ¢alisma ve gelismelere merakli
olduklart sonucuna varilmistir. Ogrencilerin béliim ile ilgili yapilan
ve yapilmasi olasi projeler hakkinda bilgilendirildikleri ve bu
projelerin ileride calisma hayatinda yararli olacaginin bilincinde
olduklar1 kanisina vartlmistir. 2. yil verilen cevaplarda bir degisme
olmamugtir.

%26,67 | %30,00 | %43,33

2012-2013 egitim.-6gretim y1li

58 5 4

%86,6 %7,5 %35.9

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.10. Ogretim elemanlarin yiiriittiikleri derslerde yeterli bilgi ve
deneyime sahip olduklarim diisiiniiyor musunuz?

Y.10. Ogretim veren elemanlarn alaninda kismen veya tamamen
basarili oldugu kanisina varilmistir. %20,9 'luk bir 6grenci kesimi
haywr cevabini vererek yeterli olmadiklari diisiincesinde olduklarini
belirtmistir. Bu sonuglar derse giren Ogretim elemanlarinin
akademisyen olduklar1 kadar uzmanlik alanlari ile ilgili derslere
girmediklerini ya da derslere yeterince hazirlik yapmadigini
gostermektedir. 2. yil verilen cevaplarin oranlarinda degisme olmakla
beraber siralamada bir degisme olmamugtir.

%86,67 | %3,33 %10,00

2012-2013 egitim.-6gretim y1li

32 14 21

%47,7 %20,9 %31,3

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.11. Biyoloji boliimiinii ilk yilinizda m1 kazandimiz?

%70,00 | %6,67 %23,33

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
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Y.11. 2. smiflarin 1. siniflarda oldugu gibi biyoloji boliimiini
liseden mezun olur olmaz kazandiklar1 ve bu da Biyoloji bolimiiniin
¢ok cabalayarak kazanilan bir bolim olmadigini ve kontenjanlarin
arttirilmasmin da bunda etkili oldugu sonucuna varilmistir. 1. yil
ogrencilerin 4/5’1 bolimii ilk yil kazanirken, 2. yilda %100’G
kazanmigtir. Ciinkii boliimiin tarihinde ilk kez bu sinifta kontenjanlar
anlaml gekilde doldurulmamisti. Bu nedenle baraji gegen ve bolimii
tercih eden tiim adaylar boliimii kazanmis oldular.

53

12

2

%79,2

%17,9

%2,98

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

%100,0

S.12. Biyoloji bdliimiiniin bir dal olarak acilmasim gerekli
goriiyor musunuz?

Y.12. Osrencilerin  biiyiik ¢ogunlugunun biyoloji ~ boliimiiniin
a¢imasmmin  gerekli  oldugu  diisiincesinde oldugu sonucuna
varilmigtir. Bu sonuca varilmasinda biyolojinin hemen hemen her
alanda adinin geg¢mesi ve bilimsel agidan ¢ok 6nemli bir yerinin
olmast etkili olmustur. Ayni zamanda bu cevap, biyoloji biliminin
boliim olarak Universitelerde kapatilmast diisiincesini ¢iiriitmiistiir.
2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla beraber
siralamada bir degisme olmamuistir.

%00,00

%00,00

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
57 8 2
%85,1 %11,9 %2,98

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

%76,67

S.13. Ogreticilerin tavsiye ettikleri yaymlar1 takip ediyor
musunuz?

Y.13. Ogrencilerin ekseriyetle yaymlar1 takip etmede hevesli ve
tavsiyelere uydugu gorilmiistir. Ancak yayinlari takip diizenli
olmayabilmektedir. 2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen
degisme olmakla beraber siralamada bir degisme olmamustir.

%10,00

%13,33

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
41 2 24
%61,2 %2,98 %35,8

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

%63,33

S.14. Boliimiiniizle ilgili staj yapmay: diisiiniiyor musunuz?

Y.14. Ogrencilerin boliimle ilgili is alanlarim merak ettikleri,
buralarda bir 6n ¢aligma, meslegin giinliik hayattaki yerini anlama ve
bilgi edinme amaciyla staj yapmay1 diisiindiikleri ortaya ¢ikmuistir.
Bu diislinceyi giitmelerinde biyoloji boliimiiniin is olanaklarinin
genis kapsamli gibi goriinse de ise alinan insan sayisinin azligi etkili
olmus olabilir. 2. y1l verilen cevaplarda 6nemli bir fark yoktur.

64

%10,00

py

3 egitim.-0

1

%26,67

gretim y1li

2

%95,5

%1,50

%2,98

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

%90.00

S.15. Smmflardaki mevcut 6grenci sayisinin egitim acisindan
verimli ve uygun oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Y.15. Bu sinif kalabaliktir. Ogrencilerin beyani da 6grenci sayismin
fazlaligi derse katilimi azaltarak verimini diisiirdiigii yoniindedir.
Smifin kalabalikligi ayn1 zamanda laboratuarlarda teknik cihaz ve
malzemelerin ve ¢alisma yapilacak fiziki mekanin yetersiz kalmasina
ve verimin diismesine neden olmustur. 2. yil verilen cevaplarda sinif
mevcudunu uygun gorenlerin  sayisindaki asir1  artig  sinif
mevcudunun normalin altinda olmasindan kaynaklanmaktadir.

%6.67

% 3.33

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
0,0 62 5
%0,0 %92,5 %7,5

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

%60,00

%16,67

%23,33

Cizelge 5. SDU. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Biyoloji Boliimii lisans
cevaplar ve yorumlari.

ogrencilerine yoneltilen sorular,

Smifi: 3. Siif. Ogrenci sayisi: 33. Egitim.-6gretim yih: 2012-2013 ve miiteakip yil

(Ogrencilerin tamami ankete katilmis ve tiim sorulari cevaplamislardir).

S.1. Simdiye kadar almis oldugunuz derslerin mesleginiz icin
gerekli oldugunu diisiiniiyor musunuz?

EVET | HAYIR

2012-2013 egitim.-6gretim y1li

8

6

19

Y.1. Ogrencilerin aldig1 dersleri kismen gerekli gordiigii, ancak bir
kisim  Ogrencilerin  derslerden memnun olmadigr sonucuna

%24,2

%18,1

%57,5

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
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varilmistir. Mifredattaki derslerin is hayatinda gerekli olmadigini
diisinen Ogrenciler de mevcuttur. 2. yil verilen cevaplarin
oranlarinda kismen degisme olmakla beraber siralamada bir
degisme olmamistir.

S.2. Okudugunuz béliim ile ilgili sorulan bir soruyu
yamtlayacak kadar bilgi edindiniz mi?

Y.2. Ogrencilerin aldiklart egitimi yeterli bulmadiklar: sonucu
ortaya ¢ikmistir. Béliimle ilgili karsilastiklar: sorularda kendilerini
kismen de olsa yetersiz gordiiklerini bildirmislerdir. Bu da
adaylarin biyoloji béliimii tercihini etkilemektedir. 2. y1l verilen
cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla beraber siralamada
bir degisme olmamustir.

%40,00

%16,67

%43,33

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
5 4 24
%15,1 %12,1 %72,7

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.3. Derslerde siz de aktif rol alabiliyor musunuz?

Y.3. Ogrencilerin derslerde aktif rol alamadiklar: kanisina
vardmistir. Derslerde pasif olan égrencilerin ytizdelik dilimde daha
fazla yer kapladigi  goriilmektedir. Simif veya laboratuar
yetersizliginden veya verilen egitimden kaynakl olarak égrenciler
derslerde ¢ogunlukla aktif rol alamamaktadwr. 2. yil verilen
cevaplarin oranlarinda asirt degisme yoktur. Kismen degismenin
nedeni 6grenciler arasindaki kisisel farkliliklar olarak diisiiniilebilir.

%26,67

2012-201
6

%20,00

py

3 egitim.-0

12

%53,33

gretim yili

15

%18,1

%36,3

%45,5

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.4. Zooloji ve botanik anabilim dallarimin icerigi hakkinda
yeterince bilgilendirildiginizi diisiiniiyor musunuz?

Y.4. Ugiincii sinif sonunda dgrenciler botanik ve zooloji olmak
lizere anabilim dallarina ayrilirlar. Ogrencilerin bu segimi yaparken
gelecekteki meslek secimlerine de adim atmis olmaktadirlar.
Yapilan ankete cevaplara bakilirsa 6grencilerin bu se¢imi yaparken
¢ogunlukla bilingli olduklarini ortaya koymustur. 2. yil ankete
katilan Ogrencilerin verdigi cevaba gore Ogrencileri meslege
yonlendirmede daha az bilgilendirme yapildigi anlagilmaktadir.
Danismanlarin 6grencilere ayirdigi zamanin yetersiz geldigi agikga
goriilmektedir.

%36,67

%30,00

%33,33

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
14 7 12
%42,4 %21,2 %36,3

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.5. U¢ yil icinde béliimii sectiginiz icin hi¢ pismanhk duydunuz
mu?

Y.5. Ogrencilerin Biyoloji Béliimii'nii sectikleri icin pismanlik
duyanlarin oldugu kadar pismanhk duymayanlarin da oldugu
goriilmiistiir.  Esit  seviyede goriilen cevaplar kismen diyen
ogrencilerin kararsizligiyla son bulmugstur. 2. yil verilen cevaplarin
oranlarinda kismen degisme olmakla anlamli bir degisme
olmamugtir.

%20,00

2012-201
10

%36,67

py

3 egitim.-0

10

%43,33

gretim yili

13

%30,3

%30,3

%39,3

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.6. Derslerde arastirma gorevlilerinin yardimini alabiliyor
musunuz?

Y.6. Ogrencilerin arastirma gorevlilerinden yardim alabildikleri
sonucu ortaya ¢ikmistir. Fakat yardim almakta zorlanan 6grenciler
de mevcuttur. Bu sorunun ortaya c¢ikmasinda o6grenci ¢oklugu,
asistan yetersizligi gibi ana sebepler yer almaktadir. 2. yil verilen
cevaplarin oranlarinda kismen degigsme olmakla beraber siralamada
bir degisme olmamistir.

%26,67

2012-201
14

%36,67

py

3 egitim.-0

8

%36,67

gretim yili

11

%42,4

%24,2

%33,3

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.7. Biyoloji Boliimiiniin gelecek planlarimzi karsilayacagim
diisiiniiyor musunuz?

%36,67

%30,00

py

3 egitim.-0

%33,33

gretim yili

%12,1

%48.,4

%39,3
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Y.7. Ogrencilerin béliimden istedikleri egitimi alamadiklar: ortaya
ctkmistir.  Gelecek  planlarmmi  karsilamayacagimi  diisiinen
ogrencilerin sayis1 ¢ogunluktadir. Bu durum béliimiin tercih
edilmemesinin ana nedenlerinden biridir. 2. y1l verilen cevaplarin
oranlarinda kismen degisme olmakla beraber siralamada  bir
degisme olmamistir.

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.8. Uygulanan smav sisteminin derslerle paralel oldugunu
diigiiniiyor musunuz?

Y.8. Ogrencilerin sinav sisteminden memnun olmadiklari; yapilan
simavilarla  ogretilen derslerin  paralel olmadigini  diisiinen
ogrencilerin  sayisinin  ¢ogunlukta oldugu gériilmektedir. Bu
uygulama égrencilerin miifredattan sikdyetgi olmasina yol agmistir.
Sinav sisteminin veya ders isleme yontemlerinin degistirilmesi
boliimiin - gelecegi acgisindan yararli olacaktir. 2. yil verilen
cevaplarda higbir degisiklik olmamustir.

%20,00

2012-201
13

3

%50,00

egitim.-0

11

%30,00

gretim yili

9

%39,3

%33,3

%217,2

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.9. Smavlarin sizi zorlayic1 derecede oldugunu diisiiniiyor
musunuz?

Y.9. Ogrencilerin derslerde zorlandiklari, bunun da Sgrencilerin
derslerdeki verimi diisiirdiigii sonucu ortaya ¢ikmistir. Derslerde
zorlanan 6grencilerin mesleki hayatta basarili olamama endisesi
béliimiin gelecegini olumsuz ydnde etkilemektedir. 2. yil verilen
cevaplarin oranlarinda kismen degigsme olmakla beraber siralamada
bir degisme olmamistir.

%40,00

%33,33

%26,67

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
15 8 10
%45,5 %24.,4 %30,3

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.10. Biyoloji icerikli bir projede yer aldimz m1?

Y.10. Ogrencilerden biyoloji icerikli bir projede yer almayanlarin
¢ok fazla oldugu goriilmektedir. Boyle bir projede yer almamak
ogrencilerin gelecek planlarint olumsuz etkileyecektir. Bu da
akademik kariyer yapmak isteyecek 6grenci sayisint azaltmaktadir.
2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla
beraber siralamada bir degisme olmamugtir.

%33,33

2012-201
10

3

%30,00

egitim.-0

20

%36,67

gretim yili

3

%30,3

%60,6

%09,1

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.11. Biyoloji bilimindeki gelismeleri gazete veya dergilerden
takip ediyor musunuz?

Y.11. Osrencilerin bir kismi biyoloji bilimindeki gelismeleri gazete
ve dergilerden takip ederken kismen takip edenlerin sayisi da
azimsanmayacak kadar fazladir. 3. sinifa gelen bir Biyoloji Boliimii
ogrencisi artik kendisini bir meslek mensubu gérmekte, meslekteki
gelismeleri merak etmekte ve takip etmektedir. 2. yil verilen
cevaplarin oranlarinda kismen degigsme olmakla beraber siralamada
bir degisme olmamigtir

%23,33

2012-201
16

3

%73,33

egitim.-0

1

%3.,33

gretim yili

16

%48,5

%3,1

%48,5

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.12. Biyoloji bdliimiinde zorunlu staj uygulamasi olmasi
gerektigini diisiiniiyor musunuz?

Y.12. Ogrencilerin biiyiik bir kismi zorunlu staj uygulamasini
desteklemektedir. Biyoloji béliimiiniin gelismesi ve is imkanlarinin
yayginlasmast icin staj uygulamasi zorunlu hale getirilmelidir. 2.
yil verilen cevaplarda staj uygulamasinin 6nemine daha gok dikkat
¢ekilmektedir. Bu ogrencilerde boliimii bilingli tercih etme daha
fazladir, bu nedenle cevaplari gayet makuldiir.

%50,00

%6,67

%43,33

2012-2013 egitim-6gretim y1li
26 3 4
%78,8 %09,1 %12,1

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

S.13. Smflardaki mevcut sayisimin egitim acisindan verimli
oldugunu diigiiniiyor musunuz?

Y.13. Mevcut sayisimin fazla olmasinin egitimi engelledigi sonucu
ortaya ¢tkmistir. 2. yil verilen cevaplarda da smifin kalabalik
olusunun negatif bir oOzellik olarak Ogrenciye yansidifi

%93.33

%6.67

%00.00

2012-2013 egitim.-6gretim y1li
2 29 2
%6,1 %87,9 %6,7

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

%10.00

%70.00

%20.00
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goriilmektedir.

S.14. Dersinize giren 6gretim elemanlarinin alanlarinda yeterli
bilgiye sahip olduklarini diisiiniiyor musunuz?

2012-201

py

3 egitim.-0

gretim y1li

Y.14. Osrencilerin dgretim elemanlarini kismen yeterli gérdiikleri

ortaya ¢ikmustir. Olumsuz diisiinenler ise boliim bazinda degil, kisi
ve ders bazinda memnuniyetsizdir. 2. yil verilen cevaplarin

oranlarinda kismen degisme olmakla beraber siralamada bir
degisme olmamistir

S.15. Boliime bilingli bir tercihle mi geldiniz?

11 9 13
%33.3 %27,3 %39.,4
2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
%23.33 | %20.00 | %56.67

2012-201

py

3 egitim.-0

gretim y1li

Y.15. Ogrencilerin cevabindan bilingli bir tercihle gelmedikleri
ortaya ¢ikmistir. Bilingli tercih yapan dgrenci sayist  sinif

mevcudunun 1/3inii kapsamaktadir. Bu da Biyoloji Boliimii’niin

gelecegini olumsuz etkilemektedir. 2. yil &grencilerin verdigi
cevaba bakilirsa boliim tercihinde bilinglenmenin arttig1 kolayca
goriiliir. Bu dgrencilerin biyolojiye ilgileri daha fazladir. Derslerin
iglenisi ve basarilarinda da bu durum dikkati gekmektedir.

11 12 10
%33.3 %36.,4 %30,3
2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
%56,67 | %20,00 | %23,33

Cizelge 6. SDU. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Biyoloji Boliimii lisans ogrencilerine yéneltilen sorular,

cevaplar ve yorumlari.

Smifi: 4. simf. Ogrenci sayisi: 67 olup her kisi her soruya cevap vermemistir. Bu nedenle ankete cevap
verenlerin sayis1 soruya gore degisiklik gostermektedir. *: 61, **:62, ***: 59 5grenci. Egitim-Ogretim

Yih: 2012-2013.

(2013-2014 egitim-0gretim yilina ait 4. siniflarin anket sonuglar1 ve yorumlari Cizelge 7.de verilmektedir).

S.1. Okudugunuz béliimiin doért yil boyunca miifredat1 sizce
egitici miydi?

Y.1. Dért yil boyunca yiiriitilen miifredatin ogrenciler tarafindan
egitici goriilmedigi acikca ortaya cikmigtir. Ogrencilerin  biiyiik
cogunlugu miifredati yetersiz ve gereksiz goriirken bu durumdan
memnun olan bazi dgrenciler de vardwr. Miifredatin bu sekilde
olmasi Biyoloji Béliimii niin tercihini olumsuz yonde etkilemektedir.

EVET

HAYIR

KISMEN

8

21

32%

%13,1

%34.,4

%52,4

S.2. Boliim beklentilerinizi karsiladi m?

Y.2. Boliimiin  ogrencilerin  beklentilerini  biiyiik  dlgiide
karsilamadigi; biiyiik beklentilerle béliime kaydolan dgrencilerin
ilerleyen donemde hayal kirikligi yasadigi ortaya ¢ikmistir.
Ogrencilerin bilingli bir sekilde gelmeseler bile okuduklar: dért yil
boyunca hem o6grencilik hem de meslek hayatlart boyunca
istediklerini bulamayacaklar: diisiincesi ile ¢evrelerine yaptiklar
telkinler Biyoloji béliimiine tercihi azaltmaktadir.

25

32%

%6,5

%40,9

%52,4

S.3. Gegen y1l sectiginiz boliim ici bransi1 (Botanik / Zooloji)
isteyerek mi sectiniz?

Y.3. Yapilan ¢alismalar sonucunda Zooloji ve Botanik bransindan
birini tercih eden ogrencilerin biiyiik cogunlugu bilingli ve istekli bir
sekilde tercih yapmuglardir. Bélim i¢i branglagma o6grencileri
memnun etmektedir.

26

27

9**

%42,6

%44,2

%14,7

S.4) Mesleki acidan kendinizi yeterli hissediyor musunuz?

32

24*
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Y.4. Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun aldiklar egitim sonucunda
mesleki agidan  kendilerini yeterli hissetmedikleri sonucuna
varilmistir. Bunun sebebi; miifredatin giiniin ihtiyaglari ve mesleki
hayattaki gérevlerle paralel olmamasidir. Ogrencilerin kendilerini
veterli hissetmeleri igin miifredat giincellenmeli, wuygulamalar
artirtlmali ve zorunlu staj uygulamasina biran once gecilmelidir.

%8,1

%52,4

%39,3

S.5. Uygulama derslerinin sizi is hayatina hazirladigim
diigiiniiyor musunuz?

Y.5. Osrencilerin yaklasik yarist uygulama derslerinin is hayatiyla
uyumlu olmadigimi diisiinmektedir. Uygulama derslerinin bile ezber
seklinde yapildigini séyleyen oOgrenciler vardir. Ote yandan sinif
mevcudunun fazla olmast uygulama derslerinin verimsiz olmasina
sebep olmugtur. Bu verimsizlik béliime tercihi etkilemektedir.

30

22%

%14,7

%49,1

%36,06

S.6. Gelecege hazirlik icin kendi imkénlarinizla staj uygulamasi
yaptiniz mi?

Y.6. Ogrencilerin ¢ogunlugunun staj uygulamast yaptigi ve mechburi
olmadigi halde staj yaptiklari, staj yapanlarin mesleki agidan
kendilerini daha yeterli gérdiikleri sonucuna varilmistir. Staj
yapmayan oOgrenciler icin zorunlu staj uygulamasina gegilmeli ve
Biyoloji béliimii ig imkdanlar artiriimalidir.

36

25

0*

%59,01

%40,9

%0

S.7. Smiflardaki mevcut sayisinin egitim acisindan verimli
oldugunu diigiiniiyor musunuz?

Y.7. Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu sinif mevcudundan hosnut
degildir. Kalabalik siniflar derslerde ve laboratuarlardaki verimi
azaltmig, ogrencilerin aktif rol alma sansimi diistirmiistiir. %80 °lik
bir kismin sinifin mevcudundan(kalabalik olusu) memnun olmamasi
boliimiin geleceginin ve uygulamanin yanhslhginin gostergesidir.

49

7*

%8,1

%80,3

%22,9

S.8. Ogretim veren elemanlarin alanlarinda yeterli bilgiye sahip
olduklarini diigiiniiyor musunuz?

Y.8. Ogrencilerin &gretim elemanlarindan genel olarak hognut
oldugu anlagilmaktadir.

14

39%

%22,9

%13,1

%63,9

S.9. Siirekli olarak takip ettiginiz bir bilimsel yaymn var m?

Y.9. Yapilan calismalar sonucunda, 6grencilerin biiyiik kisminin
bilimsel bir yaymi takip etmedikleri, yalnizca %39’luk bir kismin
aktif olarak takip ettikleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni
hem 6grencilerin bilingsiz olmasi hem de kurumun yo6nlendirmede
yetersiz oldugu seklindedir.

24

29

8*

%39.,4

%47,5

%]13,1

S.10. Biyoloji béliimii icerikli bir projede yer aldiniz mi1?

Y.10. Biyoloji icerikli projede yer alan 6grenci sayisi azinliktadir.
Bu durum hem 6grenci fazlahigindan hem de d6grenci
bilingsizliginden kaynaklanmaktadir. Hal bu ki biyoloji boliimii;
ogrenci ve Ar-Ge projelerinde onemli basarilara imza atmistir.
Boliim olarak bilimsel icerikli projelerin yayginlastiriimas: ve
ogrencilerin projelere katilimlarinin artirilmasi gelecek agisindan
yararl olacaktir.

23

33

5*

%37,7

%54,1

%8.,2

S.11. Mezun olduktan sonra biyoloji ile ilgili bir alanda is

18

15

28*
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bulabileceginizi diisiiniiyor musunuz?

Y.11. Ogrencilerin biiyiik kismi bu konuda karamsar tutum
sergilemektedir. Buna ragmen %29,5’lik bir kisim iimitvar
diisinmektedir. Biyologlarin istihdami bdlimiin  geligsmesine,
ogrencilerin kendilerini gelistirmelerine ve biyologlarin Oniindeki
yasal engellerin kaldirilmasina baglhdir.

%29,5

%24,6

%45,9

S.12. Yiiksek lisans veya akademik kariyer yapma planlarimz
var m1?

Y.13. Ogrencilerin  ¢ogunlugu  akademik  kariver —yapmak
istemektedirler. Bu durum biyoloji boliimiiniin sevildiginin ve
bilimsel gelismeye deger verildiginin bir gistergesidir. Akademik
kariyer siiresince bilimsel ¢aligmalar daha yakindan takip edilmekte
ve mesleki deneyim artirilmaktadir.

23

17

21%*

%37,7

%27,9

%34.,4

S.13. Bitirme &devi (lisans tezi) c¢ahsmalarinda Kendinizi
gelistirdiginizi diisiiniiyor musunuz?

Y.13. Ogrenciler bitirme ve tez ¢alismalarinda kendilerini
gelistirdiklerini ileri stirmiiglerdir. Yaptirilan tez
calismalarimin(Bitirme odevi) niteligi boliimiin gelecegini dogrudan
etkilemektedir. Tez c¢aligmalarinda 6grencilerin sorumluluk alma,
kabiliyetlerini sergileme, ortak ¢alisma bilinci ve kendilerine
Ozgiiven artmaktadir.

24

11

24***

%39,3

%18,0

%42,6

S.14. Simdiye kadar egitim amaciyla herhangi bir bilimsel
sempozyuma (toplantiya) katildiniz m1?

Y.14. Ogrencilerin yarisinin sempozyumlara katildigi, diger yarisinim
ise pasif durumda kaldiklar1 goriilmektedir. Bu tiir faaliyetlerin
artmas1 ve Ogrencilerin toplantilara katilminin tesvik edilmesi
gerekir.

27

28

6*

%44,2

%45,9

%9.,8

S.15. Uygulama derslerinin mesleki a¢idan bir hazirlik oldugunu
diigiiniiyor musunuz?

Y.15. Uygulama derslerinin mesleki hayata bir on hazirlik asamasi
oldugunu diisiinen ogrenci sayisi azinliktadir. Bu durumda mesleki
acidan yetersiz, piyasanin ihtiyacina cevap veremeyen biyologlar
yetismektedir. Bolimii tercih edenlerin sayisinin artirtlmasi igin
uygulama derslerinin arttirilmasi ve giincellenmesi gerekir.

13

19

29*

%21,3

%31,1

%47,5

Cizelge 7. 2013-2014 egitim-6gretim yilinda {niversitelerin Biyoloji 4. smif 6grencilerine anket

sorularina cevaplarinin dagilimai.

(Ankete katilan dgrenci sayisi: SDU: 30, Gaziantep Univ.: 61, Erzincan Univ.: 13; Yiiziincii Y1l Univ.: 41 olup

Ogrenciler soruya cevap vermislerdir).

Anket Uygulanan | Siileyman Erzincan Gaziantep Yiiziincii
Universiteler Demirel Universitesi | Universitesi | Y1l
AnKket Sorulari Universitesi Universitesi
1)Okudugunuz bolimiin 4 yil | %13.33 E % 14.29 E % 40.32 E % 5.00 E
boyunca miifredati  sizce | % 46.67H %64.29 H %11.29 H %40.00 H
egitici miydi? %40.00 K %21.43 K %48.39 K %155.00 K
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2)Bolim beklentilerinizi | %6.67 E %00.00 E %20.97 E %250 E
karsiladi mi1? %53.33 H %385.71 H %22.58 H %67.50 H
%40.00 K %14.29 K %56.45 K %30.00 K
3)Segtiginiz brang1 isteyerek | %53.33 E %21.43 E %64.52 E %52.50 E
mi sectiniz? %33.33 H %35.71 H %20.97 H %32.50 H
%1333 K %42.86 K %14.52 K %15.00 K
4)Mesleki agidan kendinizi | %10.00 E %00.00 E %33.87 E %20.00 E
yeterli hissediyor musunuz? %50.00 H %7143 H %2097 H %32.50 H
% 40.00 K %28.57K %45.16 K %47.50 K
5)Uygulama derslerinin sizi is | %20.00 E %7.14 E %45.16 E %22.50 E
hayatina hazirladigint | %60.00 H 78.57 H %45.16 H %42.50 H
diistiniiyor musunuz? % 20.00 K %14.29 K %33.87 K %35.00 K
6)Gelecege hazirlik icin staj | %53.33 E %100.00 E %95.16 E %37.50 E
uygulamasi yaptiniz mi1? %46.67 H %00.00 H %3.23 H %52.50 H
%00.00 K %00.00 K %l1.61 K %10.00 K
7)Smiflardaki mevcut | %10.00 E %100.00 E %51.61 E %27.50 E
sayisinin  egitim  agsindan | %63.33 H %00.00 H %33.87TH %62.50 H
verimli oldugunu disiiniiyor | %26.67 K %00.00 K %14.52 K %10.00 K
musunuz?
8) Ogretim veren elemanlarin | %16.67 E %00.00 E %50.00 E %20.00 E
alanlarinda  yeterli bilgiye | %13.33 H %3571 H %6.45 H %32.50 H
sahip olduklarini diistiniiyor | %70.00 K %64.29 K %43.55 K %47.50 K
musunuz?
9) Sirekli olarak takip | %26.67 E %7.14 E %35.48 E %12.50 E
ettiginiz bir bilimsel yayimn var | %50.00 H %50.00 H %43.55 H %60.00 H
mi1? %2333 K %42.86 K %20.97 K %27.50 K
10) Biyoloji igerikli bir | %33.33 E %64.29 E %25.81 E %12.50 E
projede yer aldiniz m1? %60.00 H %3571 H %7097 H %72.50 H
%6.67 K %00.00 K %3.23 K %15.00 K
11)Mezun olduktan sonra | %20.00 E %21.43 E %51.61 E %25.00 E
biyoloji ile ilgili bir alanda is | %36.67 H %1429 H %17.74 H %40.00 H
bulabileceginizi  diisiiniiyor | %43.33 K %64.29 K %30.65 K %35.00 K
musunuz?
12) Yiksek lisans veya | %43.33 E %42.86 E %61.29 E %45.00 E
akademik  kariyer yapma | %40.00 H %2143 H %24.19 H %32.50 H
planlariniz var m1? %16.67 K %3571 K %14.52 K %22.50 K
13)Bitirme &6devi veya tez | %40.00 E %28.57 E %50.00 E %25.00 E
¢aligmalarinda kendinizi | %16.67 H %21.43 H %32.26 H %50.00 H
gelistirdiginizi diisiiniiyor | %43.33 K %50.00 K %17.74 K %25.00 K
musunuz?
14)Simdiye  kadar  egitim | %43.33 E %78.57 E %46.77 E %67.50 E
amactyla herhangi bir | %50.00 H %1429 H %45.16 H %32.50 H
sempozyum katildiniz mi1? %6.67 K %7.14 K %8.06 K %00.00 K
15)Uygulama derslerinin | %23.33 E %42.86 E %62.90 E %42.50 E
mesleki agidan bir hazirhik | %33.33 H %28.57TH %9.68 H %20.00 H
oldugunu diisliniiyor | %43.33 K %28.57 K %2742 K %37.50 K
musunuz?

Cizelge 8. Biyoloji Boliimii mezunlarina yoneltilen sorular, cevaplar ve yorumlari.

147



FD SDU Journal of Science (E-Journal), 2013, 8 (2): 122-150

i
figili Simif: SDU. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Biyoloji Boliimii(Isparta) mezunlar
Mezun sayisi: 12.(2012-2013 Egitim-Ogretim Yil1); 30 2013-2014 Egitim-Ogretim Y1l ).

S.1.Mezun oldugunuz béliimiiniizle ilgili bir iste mi | EVET HAYIR |KISMEN
calistyorsunuz? ‘ 2012-2013 egitim.-6gretim y1l

11 1 0

Y.1. Bolim mezunlarinin meslekleriyle ilgili bir isle mesgul | %916 %8,3 %0
olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Cok az bir kisim bolim disinda [[9013-2014 egitim. -ogretim yih |
calismaktadir. 2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen | 048333 [ 910,00 | %6,67
degisme olmakla beraber siralamada bir degisme olmamuistir.
Ancak bu sonugta mezun sayisinin azligi énemli bir etkendir,
ulagilabilenlere anket uygulanabilmistir.

S.2. Universiteye sinavina girerken hayal ettiginiz yerde [FAUEEERSEERIEE SR E Rl
misiniz? 5 4 3

%41,6 %33.3 %25,0

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

py

Y.2. Biyoloji béliimiinde okuyanlarin yarisindan fazlas
tiniversitede hayal ettikleri yere ulasmislardir. Akademik
olarak kendilerini gelistirmiglerdir. Bu da boliimiin tercih | %43,33 | %30,00 | %26,67
edilme sebeplerini destekler niteliktedir. 2. yil verilen
cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla beraber
siralamada bir degigsme olmamustir.

S.3. Mesleki acidan kendinizi yeterli hissediyor musunuz? 2012-2013 egitim.-6gretim y1l
9 1 2
Y.3. Boliim mezunlarimin biiyiik ¢ogunlugunun mesleki a¢idan | %75,0 %38,3 %16,6

kendilerini yeterli hissettikleri anlagilmaktadr. 2. yil verilen 20132014 eBitim. -bareti 1
cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla beraber - 1T, ~0gretim yitt
siralamada bir degisme olmamuistir. %43,33 | %16,67 | %40,00
S.4. Okudugunuz béliimde aldidimz bilgilerin yaptiginiz SRR EEIIRE R e i
iste yardimci oldugunu diisiiniiyor musunuz? 8 2 2

%66,6 %16,6 %16,6

Y.4. Ogrencilik sirasinda verilen derslerin meslek hayatinda
yardimer oldugu; egitimin meslek hayatinda gerekli olan
bilgileri kismen karsiladigi sonucuna varilmistir. Karsilamadigi %56.67 | %10.00 | %33.33
konularin neler oldugu tespit edilerek gerekli diizenlemeler
yapilmalidir. 2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen
degisme olmakla beraber siralamada bir degisme olmamustir.

S.5. Biyoloji mezunlarinin is imkanlariin yeterli oldugunu ARSI IS REI SR E A
diigiiniiyor musunuz? 1 9 )

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1

Y.5. Boliimiin is imkdnlarinin her gegen giin daraltildigi ve %8,3 %75,0 %16,6
yeterli istihdam saglanamadigr sonucuna varimistir. 2. yil | 2013-2014 egitim.-6gretim yili
verilen cevaplarlnu 'oranlannda kismen degisme olmakla beraber %0..00 | %90.00 | %10.00
siralamada bir degigsme olmamigtir

S.6. Bu bdliimii baskalarma tavsiye etmeyi diisiiniiyor [SASREERIGRREEREEEEaRaEin il
musunuz? 3 7 2

%25,0 %58,3 %16,6

Y.6. Boliim mezunlarin is imkdni genis dahi olsa bu boliimii
baska birine tavsiye etmeyecekleri sonucuna varimistir. 2013-2014 egitim.-6gretim yil
Uygulama da bunu gostermektedir. 2. yil verilen cevaplarm | %23,33 | %43,33 | %33,33
oranlarinda kismen degisme olmakla beraber siralamada bir
degisme olmamistir

Bknz. Madde 11.

S.7. Lisans egitiminiz esnasinda edindiginiz bilgiler hala [FASREERIIREEE RS Ra i il
hafizamz da m1? 5 1 6

%41,6 %8,3 %50,0

Y.7. Lisans egitimi esnasinda Ogrenilen bilgilerin  kismen —
2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
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kalict oldugu fikri yaygindir. 2. yil verilen cevaplarin
oranlarinda kismen degisme olmakla beraber siralamada bir
degisme olmamistir

S.8. Bir biyoloji mezunu olarak herhangi bir biyoloji
dernegine ya da aym amach baska bir organizasyona iiye
misiniz ya da destek veriyor musunuz?

Y.8. Bolim mezunlarinin biiylik kismmin her hangi bir
dernege iiye olmadig1 sonucuna varilmistir. Bu konuda dernek
sayisinin artirilmasi yerine biyologlarin bilinglendirilmesi gibi
calismalar faydali olacaktir. 2. yil verilen cevaplarin
oranlarinda kismen degisme olmakla beraber siralamada bir
degisme olmamistir

%36,67

2012-2013
2

%3.,33

egitim.-0

10

%60,00

gretim yili

0

S.9. Biyoloji ile ilgili gerceklestirilen aktivitelere
(sempozyum, kongre, panel vs.) katillyor musunuz?

Y.9. Biyoloji mezunlarinin diizenlenen aktivitelere diizenli
olarak katildiklart sonucuna varilmistir. Yapilan c¢aligmalar
egitici ve oOgreticidir. 2. yil verilen cevaplarin oranlarnda
kismen degisme olmakla beraber siralamada bir degisme
olmamigtir

%16,6 %383,3 %0
2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
%23,33 | %66,67 | %10,00

2012-2013

11

egitim.-0

1

gretim yili

0

%91,6

%8.,3

%0,0

2013-2014 egitim.-6

gretim y1l1

S.10. Biyoloji alanindaki gelismeleri giincel olarak takip
ediyor musunuz?

Y.10. Biyoloji mezunlarinin bilingli bir sekilde biyoloji
alanindaki gelismeleri giincel olarak takip ettikleri sonucu
ortaya ¢ikmistir. 2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen
degisme olmakla beraber siralamada bir degisme olmamistir

%73,33

2012-2013
9

%00,00

egitim.-0

1

%26,67

gretim yili

2

%75,0

%8.,3

%16,6

2013-2014 egitim.-6

gretim y1l1

S.11. Tekrar iiniversite smavina girseniz Biyoloji
Boliimii’nii tercih eder misiniz?

Y.11. Mezunlarimizin Biyoloji Bolimii’nii tekrar se¢mek
isteyebilecegi ortaya ¢ikmistir. Madde 6 ile tezata diisen bu
cevap, son yillarda bolimdeki egitimin yozlastirildigini, bu
nedenle begenilmedigini ifade etmektedir. Ankete katilanlarin
genelde meslegiyle ilgili bir ite calistigi diisiiniiliirse meslege
muhabbet var, istihdam yetersizligi disiindiiriicii olarak
yorumlanabilir. Bagkalarina tavsiye etmeme de bu diislincenin
yansimasidir. 2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen
degisme olmakla beraber siralamada bir degisme olmamigtir

%76,67

2012-2013
7

%6,67

egitim.-0

5

%16,67

gretim yili

0

%58,3

%41,6

%0,0

2013-2014 egitim.-6

gretim y1l1

S.12. Universitedeki Biyoloji Béliimleri sayisinin artmasi
biyoloji ve Tiirkiye’nin gelecegi acisindan yararh midir?

Y.12. Universitelerdeki Biyoloji Béliimlerinin arttirilmast
mesleki ve iilke gelecegi acisindan yararli degildir. Ciinkii
onemli olan ¢ok sayida biyolog yetistirmek degil, nitelikli
biyologlar yetistirmektir. Niteliksiz ¢ogunluk, meslegi kotii
tanitmaktan ve mevcut issizler kesimine yeni insanlar
eklenmesi disinda bir sey saglamayacaktir. 2. yil verilen
cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla beraber
siralamada bir degisme olmamuistir.

%36,67

2012-2013
2

%53,33

egitim.-0

8

%10,00

gretim yili

2

%16,6

%66,6

%16,6

2013-2014 egitim.-6

gretim y1l1

S.13.  Universitelerdeki Biyoloji Boliimii’ne ayrilan
kontenjanlarin artirilmasi Biyologlarin is bulma olasihgim
azaltacagim diisiinityor musunuz?

Y.13. Universitelerdeki  kontenjamin  artmasi is bulma
imkdmnin  ve  kalitenin  azalmasina neden olmaktadir.
Kontenjan artirmak yerine is sahasi genisletilmelidir. 2. yil

%10,00

2012-2013

%73,33

egitim.-0

%16,67

gretim yili

8 3 1

%66,6 %25,0 %38.3
2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
%73,33 | %13,33 | %13,33
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verilen cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla beraber
siralamada bir degigsme olmamustir.

py

S.14. Bir biyoloji mezunu olarak akademik ¢alismalarda 3 egitim.-6gretim yil1
yer almay1 ister miydiniz? 11 1 0
%91,6 %8,3 %0,0

Y.14. Akademik ¢alismalarda yer almak isteyen mezun sayisi
oldukg¢a fazladir. Bu durum akademik ¢alismalarin ¢oklugunu
ve bilin¢li akademisyenlerin varligini kanitlar. Biyoloji Boliimii 796,67 | %3,33 000,00
akademik personelin bilin¢li olmasi ogrencilerin daha elverisli
ortamlarda egitilmesine katki saglayacaknr. 2. yil verilen
cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla beraber
siralamada bir degisme olmamuistir.

S.15. Bir biyoloji mezunu olarak  biyologlarin [FARREERIIRE ISR T
organizasyonlarini yeterli buluyor musunuz? 1 6 5

%8,3 %50,0 %41,6
Y.15. Biyoloji mezunlari ekseriyetle yapilan ¢alismalari yeterli | 2013-2014 egitim.-6gretim yili
bulmamigtir. Yeterli olmasinda hem saglam is imkdnlar: hem
de egitim sartlart onemli rol oynamaktadir. Diizenlenen | %3,33 %70,00 | %26,67
organizasyonlarin artirilmasi nitelikli bilimsel ortamlarin
hazirlanmasina ve kisilerin gelisimlerine katkida bulunacaktir.
2. yil verilen cevaplarin oranlarinda kismen degisme olmakla
beraber siralamada bir degisme olmamugtir.

2013-2014 egitim.-6gretim y1l1
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