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Oz

Bu calismada; Ordu orman fidanligi ekolojik sartlarinda “Tam Alan Serpme Yontemi” ile ekilen ve rutin
yetistirme teknigi uygulamalari ile iretilen bazi genis yaprakli orman agact [1+0 yash dogu kayini (Fagus
orientalis L.)], 2+0 yash adi giirgen (Carpinus betulus L.) ve 3+0 yash dag akgaagaci (Acer pseudoplatanus
L.)] fidanlarinin fidan boyu (FB), kok bogazi cap1 (KBC), dal sayis1 (DS) ve giirbiizliik indisi (GI) degerleri
tespit edilmistir. Morfolojik fidan 6zellikleri arasindaki iligkiler korelasyon analizi ile belirlenmistir. Tespit
edilen morfolojik 6zelliklere gore fidanlar, TSE standartlar1 ve Aphalo ve Rikala (2003) GI degerine gore
degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglara gore; sirasiyla dogu kayini, dag ak¢aagaci ve adi giirgenin ortalama
fidan boylar1 29,5, 86,7 ve 70,8 cm; ortalama KBC 3,62, 9 ve 6,7 mm; ortalama DS 6,6, 9 ve 22,1 adet ve GI
degerleri ise 86,7, 98,8 ve 111,9 olarak hesaplanmistir. Morfolojik fidan 6zelliklerinde dikkati ¢eken en 6nemli
hususlardan biri her tiirde ¢ok yiiksek varyasyonun olmasidir. Arastirma objesi ti¢ tirde FB-KBC, DS-FB ve
DS-KBC arasinda pozitif yonlii giiclii iliskiler saptanmustir. Yetistirilen fidanlarin TSE standartlarina gore;
dogu kayminda %40°1, dag akcaagacinda %75,5’1 ve adi giirgende ise %63,3’linlin 1. kalite sinifinda oldugu
tespit edilmistir. Aphalo ve Rikala (2003) GI degerlerine gore ise dogu kayininda %93,3’ii; Dag akgaagacinda
%1001 ve adi giirgende ise %97,8’1 “diisiik kaliteli fidan” kategorisinde yer almistir. Tam alan serpme ekimi
yontemiyle yetistirilmis fidanlarda fidan bagina diisen yasam alaninin homojen olmamasindan dolay:r FB, KBC
ve GI degerlerinde tespit edilen biiyiik varyasyonlar nedeniyle seleksiyon ile 1skarta olarak elimine olacak
fidan orani ¢ok yiiksek olabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Ekim sikligi, fidan boyu, giirbiizliik indisi, kok bogazi ¢ap1, Ordu fidanligi.

Morphological Characteristics of Some Broad-Leaved Forest Tree
Seedlings

Abstract

In this study, seedling height (SH), root collar diameter (RCD), branch number (BN) and the sturdiness index
(SI) values of some broad-leaved forest trees [1+0 aged oriental beech (Fagus orientalis L.), 2+0 aged
common hornbeam (Carpinus betulus L.), 3+0 aged mountain maple (Acer pseudoplatanus L.)] which were
sowed according to full area broadcast method and produced with routine nursery cultivation techniques were
determined. Relationship between morphological seedling characteristics was analysed by correlation analysis.
Seedlings according to determined morphological characteristics were evaluated in terms of TSE standard and
Aphalo ve Rikala (2003) SI. It has been found that average values belonging to oriental beech were 29.5 cm,
3.62 mm, 6.6 pieces and 86.7 for SH, RCD, BN and SI, respectively. Also these values were determined as
86.7 cm, 9 mm, 9 pieces, 98.8 for mountain maple and 70.8 cm, 6.7 mm, 22.1 pieces 111.9 for common
hornbeam, respectively. One of the most important issue of morphological seedling characteristics is the high
variation in all species. Furthermore, it was detected to have strong and positive relationships between SH and
RCD, between BN and SH, between BN and RCD in all species. According to TSI standards, 40% of the
seedlings grown in oriental beech, 75.5% in mountain maple and 63.3% in common hornbeam were specified
to be in 1% quality class. According to the GI values of Aphalo and Rikala (2003), 93.3% in oriental beech,
100% of mountain maple and 97.8% of common hornbeam were in the category of low quality seedlings. Due
to the lack of homogeneity of growth areas per seedling by full area broadcast sowing method, the rate of
seedlings to be discarded by selection may be very high due to the large variations in SH, RCD and RI values.
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1. Giris

Tiirkiye’nin son orman envanterine gore; 20,7 milyon hektarlik orman varliginin yaklasik %48°1 igne yaprakli,
%3311 genis yaprakli ve %19’u ise igne yaprakli + genis yaprakli karisik ormanlardan olusmaktadir (URL 1).
Ulkemizde 21. yiizy1l baslarindan itibaren genis yaprakli ormanlarin énemli bir kisminda siirgiin kkenli,
bosluklu, irsel vasfi kotii bireylerden olusan bozuk bir yapiya sahip mescere kuruluslari ortaya ¢ikmuistir.
Bunlarin sebepleri; Tiirkiye orman varliginin 1960’1 yillara kadar plansiz miidahalelere ve menfi seleksiyona
maruz kalmis olmasi, kirsal niifusun antropojen etkisi yaninda, genis yaprakli orman agaglarinin siirgiin
isletmeciligi ile isletilmesi, agaglandirma ve rehabilitasyon caligmalarinda igne yapraklilara kiyasla hep goz
ardi edilmesi sayilabilir. Dolayisiyla genis yaprakli ormanlar i¢in koruya doniistiirme, agaglandirma ve
rehabilitasyon gibi ¢aligmalar son derece dncelikli ve 6nemlidir.

Tiirkiye orman varligmin halihazirda yaklasik %48’i bozuk niteliktedir. Ozellikle 2000 yili &ncesi kirsal
niifusun ormanlar iizerindeki yogun ve asirlar boyu siiren baskisi nedeniyle, yatay ve dikey yonde gerileyen
orman sinirlari, diger bir ifadeyle olusan yapay orman sinirlarinin tekrar dogal orman sinirlarina kavusturulma
calismalar1 Tiirkiye Ormancilif1 igin vazgecilmez, dncelikli bir mesuliyet ve mecburiyettir. Ayrica, gerek 1963
yil1 planlt ormancilik dénemi 6ncesi ormanlar iizerindeki menfi seleksiyona dayali faydalanma gerekse planl
ormancilik donemi sonrasinda bile uygulanan yanlig politika ve teknik miidahaleler neticesinde yapilan tiir
degisikligi caligmalari, giliniimiizde Tiirkiye ormanciliginda genis yaprakl tiirler {izerine daha fazla
odaklanmay1r ve caligmay1 gerektirmektedir. Bu baglamda; Orman Genel Midiirliigii genel bir amag
dogrultusunda rehabilitasyon ¢aligmalarinm1 ve aymi zamanda bazi spesifik amaglara yonelik olarak farkli Eylem
Planlarin1 uygulamaya sokmustur. Bunlar arasinda Defne Eylem Plan1 (2016-2020), Maviyemis-Likapa-Eylem
Plan1 (2015-2019), Genis Yaprakli ve Meyveli Tiirlere Ait Tohum Bahgeleri Tesisi Eylem Plan1 (2014-2018),
Sakiz Eylem Plan1 (2014-2019), Badem Eylem Plani1 (2013-2017), Ceviz Eylem Plam1 (2012-2016), Baltalik
Ormanlarin Koruya Doniistliriilmesi Eylem Plan1 (2006-2015), Bozuk Mese Alanlarinin Rehabilitasyonu
Eylem Plan1 (2005-2014), Ke¢iboynuzu Eylem Plani (2006-2015), Mese Ormanlarinin Rehabilitasyonu Eylem
Plani (2006-2015) sayilabilir (URL 1).

Son yillarda gerek Avrupa’da gerekse Tirkiye’de dogal genis yaprakli tiirlerle yapilan agaclandirma
caligmalarinin 6nem kazandig1 goriilmektedir. Bu baglamda Karadeniz Bdolgesi ekosistemlerinde yaprakli tiir
dikimlerinin yapilmasi dnerilmektedir. Bu bolgede genis yaprakli agag tiirlerinin, gerek biyogesitlilik agisindan
gerekse mevcut yayilis alanlari bakimindan genisletilmesi 6nem arz etmektedir. Ciinkii, yaprakli orman
agaclarinin kereste fiyatlarinin oniimiizdeki yillarda artmasi beklenmekte ve kiiresel iklim degisikliginin
sonucu olarak ladin gibi ibreli ormanlara kiyasla yaprakli orman agaglarinin dogal biiyime hizlarinin
artabilecegi ifade edilmektedir (Esen, 2005).

Ormanlarin rehabilitasyon ve agaclandirma faaliyetleri olduk¢a yorucu, emek ve itina gerektiren ayrica, bir o
kadar da pahali yatinmlardir. Yapilan agaclandirma caligmalarinin tekrarlanmamas: ve agaglandirma
caligmalarinin ekonomik anlamdaki kiilfeti diisiintildiigiinde, zincirin birbiriyle direkt baglantili birgok is ve
islemin layikiyla yapilmasinin yaninda, ancak ve ancak kaliteli fidan temini ile miimkiin olmaktadir. Bir
agaclandirma ¢alismasinmi degerlendirmek igin ise fidanlarm siklik ¢agina ulasincaya dek gecen siire baz
alinarak agaglandirmanin basarisi tayin edilir. Siklik ¢agina ulagsmada en 6nemli Kkriterler; fidan boy ve ¢ap
artimi, dolayisiyla kaliteli fidan kullanimidir (Giiner ve ark., 2008). Tolay (1983) kaliteli fidani; yiiksek tutma
basaris1 gosteren, ilk yillardaki artimi iyi ve bunlarin yaninda ekonomik olan fidan olarak tanimlamustir.

Fidan kalitesi iizerinde tohumun mensei ve irsel nitelikleri yaninda yetistirme teknigi ve fidanlik ekolojisinin
etkili olduguna dair bir¢ok arastirma yiiriitiilmistiir (Duryea, 1984; Thompson, 1985; Mexal and South,
1991; Ayan, 1998; Ayan vd., 2000; Ayan, 2002; Ayan ve Tifek¢ioglu, 2006; Ayan ve Tilki, 2007; Ayan,
2007; Stvacioglu vd., 2007; Ertekin vd., 2009; Ertekin vd., 2010; Yer ve Ayan, 2011; South et al., 2016).
Diinya iizerinde bircok fiilke yaygin olarak morfolojik verilere dayali fidan kalite simiflandirmasim
kullanmaktadir. Bunun temel sebepleri arasinda uygulamada kolay olgiimlenebilir ve diisik maliyetli
olmasidir. Fidan kalite siniflamasi {izerinde bir¢ok arastirmaci tarafindan degisik tiirler iizerinde birgok
arastirma yiiriitiilmiistiir (Puttonen, 1986; Kizmaz, 1993; Eler vd., 1993; Bilir, 1997; Ugler vd., 2000; Sevik
vd., 2002; Demircioglu vd., 2004; Avanoglu vd., 2005; Yilmazer ve Bilir, 2016; Bilir ve Cetinkaya, 2018;
Cetinkaya ve Bilir, 2019). Bu uygulamanin her ne kadar yetersiz oldugu ifade edilip, tartisilsa da; morfolojik
ozellikler fidanlarin kalite siniflar1 hakkinda genel bir kani olusturmak adina pratik ve halen kullanilan bir
yontemdir (Simsek, 1987).

Tesis edilen plantasyon sahasinin bagarisini; bakim siiresinin kisaliginin belirledigini dile getiren Geng ve
Yahyaoglu (2007), kaliteli fidan iiretiminde etkili olan yontemlerden biri olarak da yetistirme teknikleri ve
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ekim yastigindaki sikligi vurgulamislardir (Giilcii ve Giiltekin, 2005). Bu konuda yapilan ¢aligmalar
degerlendirildiginde (Semerci ve ark., 2008; Giilcii ve Uysal, 2010) yetistirme sikliginin fidan morfolojisi
(boy-gap, kok gelisimi vb.) ve fizyolojisi izerine, yani dogrudan fidan kalitesi {izerine etkili oldugu ortaya
konulmugstur. Tolay (1987) kullanilacak fidanin ekim sikliginin iyi belirlenmesinin, agaglandirmadaki giiciinii
etkileyecek olmasindan dolay1 olduk¢a 6nemli olduguna vurgu yapmaktadir.

Seyrek ekilen tohumlarin ekonomik zararlara sebep olacagi gibi (Saatgioglu, 1976), fazla sik yetistirilen
fidanlarin da zayif kalmasi gibi durumlarla karsilagmak miimkiindiir. Fakat bu durumun uygun yontemler
kullanilarak giderilebilmesi miimkiindiir (Cengiz ve Sahin, 2002). Yapilan ¢alismalar degerlendirildiginde;
suyun kisitlayici faktor olmadigi bazi yetigme ortamlarinda, sikliga bagh olarak zayif kalan kalitesiz fidanlarin
siklik ¢agina kadar gegen siirede arazi basarisinin etkisini ortadan kaldirdigi gézlemlenmistir (Eyiiboglu, 1988;
Cigek ve ark., 2011). Fidanlarin siklik cagina ya da biyolojik bagimsizliga ulasana kadarki gecen siirede, bakim
maliyetlerinin minimumda tutulmasi i¢in belirlenen fidan kalite siniflarinca, fidanin kalitesi belirlenmeli ve
uygulamada bu kalite kriterleri kullanilmalidir.

Bu ¢alismada; Ordu Orman Fidanlhig1 ekolojik kosullarinda tam alan serpme yontemi ile ekilmis, bazi genis
yaprakli tiirlerin, [Dogu kayim (Fagus orientalis L.), Adi giirgen (Carpinus betulus L.) ve Dag akgaagaci
(Acer pseudoplatanus L.)] morfolojik fidan 6zellikleri ile fidanlarin Tiirk Standartlar1 Enstitiisii (TSE) ve
Aphalo ve Rikala (2003) giirbiizliik indisi degerlerine gore kalite siniflar1 incelenmeye caligilmustir.

2. Materyal ve Metot

2.1.Materyal

Calismanin materyalini; Ordu orman fidanliginda yetistirilen ¢iplak koklii, Akkus-Golliice orijinli 1+0 yash
dogu kaymi (140 fidan/m?), Ordu-Cambas: orijinli 2+0 yash dag akcaagaci (430 fidan/m?) ve Ordu orijinli 3+0
yash adi giirgen (390 fidan/m?) fidanlar1 olusturmustur. Ordu orman fidanligina iliskin iklim ve toprak verileri

Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Ordu orman fidanlig1 meteorolojik verileri ve toprak 6zellikleri.

li Ordu
Enlem 40°57'35" Kuzey
Boylam 37°54'04" Dogu
Yiikselti (m) 18
Genel Baki Bat1
Yillik Ortalama Sicakhik (°C) 14,4
Yillik Maksimum Sicaklik Ortalamasi (°C) 18,4
Yilik Minimum Sicakhik Ortalamasi (°C) 11,2
Yilhk Maksimum Sicakhik (°C) 37,3
Yillik Minimum Sicaklik (°C) -7,2
Yilhk Yagis (mm) 1038,4
pH 8-8,74
Tekstiir Kumlu balgik, killi-kumlu balgik
CaCO; (%) 3,2-9,4
Organik Madde (%) 0.548-4.840
2.2. Metot

Giintimiizde fidanliklarimizda kullanilmayan ve program dis1 bir talep nedeniyle tam alan serpme yontemi ile
iretimi gerceklestirilen fidanlar, agik alan parsellerindeki yastiklarda ¢iplak koklii olarak yetistirilmigtir.
Olgiimler, fidanlar vejetasyon donemini tamamladiktan sonra ger¢ek dormansi déneminde, yastik iizerinde
milimetrik kumpas ve metre yardimi ile yapilmustir. Yastiklarin homojenlik gdsteren kisimlarinda {i¢ tekrarlt
olarak her tekrarda 30’ar fidan tizerinde fidan boyu (FB) ve kok bogaz cap1 (KBC) 6l¢iilmiis, dal sayis1 (DS)
belirlenip, giirbiizliik indisi (GI) degerleri hesaplanmustir.
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Fidan Dal Sayisi (DS): Olgiim yapilan fidanin govdesinde bulunan bir santimetreden daha uzun dallarin
sayisidir (Ayan, 2002).

Kok Bogazi Capr (KBC): Fidan govdesi (varsa toprak temizlendikten sonra) iizerinde en iistteki kokiin hemen
iizerinden olgiilen degerdir (0,1 milimetre hassasiyetinde) (Ayan, 2002).

Fidan Boyu (FB): Fidanin terminal siirgiiniin en u¢ kismindan baslayarak asagiya dogru kok bogaz ¢apimna
kadar olan uzunluk degerdir (0,1 cm hassasiyetinde) (Ayan, 2002).

Giirbiizliik indisi (GI): Fidan boyunun (cm degeri mm'ye cevrilerek) kok bogazi ¢apia (mm) oranlanmasi ile
elde edilir (Aphalo ve Rikala, 2003).

GI = Fidan gévde boyu (mm) / Kok bogaz cap1 (mm)

Formiil baz aliarak elde edilen GI degerleri igin; GI<50 ise kaliteli fidan, 50<Gi<60 ise orta kaliteli fidan,
GI>60 ise diisiik kaliteli fidan araliklarina gore degerlendirme yapilmistir (Yahyaoglu ve Geng, 2007).
Ayrica, elde edilen veriler her bir tiir i¢in belirlenmis TSE fidan kalite standartlarina gore degerlendirilerek
kalite siniflar1 tasnifi yapilmistir. Mevcut TSE kalite standartlar1 (TSE, 1988) Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. TSE 5624/Mart 1988’e gore ¢iplak koklii fidanlarin TSE standartlarinin boylara gore en az kok bogazi
caplar1 (mm).

Tiirler Sumf En az boy Boylara Gore En Az Kok Bogazi Caplar: (mm)

(em) 20 30 40 50 75 100 150 200

Kavin 1 30 - 4 5 6 7 8 ; ;

¥ T 20 3 3 4 5 6 7 - -
Akeans I 40 - - 6 7 8 10 12 15
gaagac T 20 3 4 5 6 7 8 10 12

Giirgen I 30 - 4 5 6 7 8 - )

T 20 3 3 4 5 6 7 ; -

2.3. Istatistiki Degerlendirme

Olgiilen morfolojik veriler SPSS paket progranu ile ortalama, standart sapma ve standart hata degerleri ile
minimum ve maksimum degerler gibi temel istatistikler belirlenip, her bir tiir i¢in &lglilen morfolojik
karakterler arasindaki korelasyon analizleri yapilmigtir.

3. Bulgular

Temel istatistiklere iliskin Tablo 3’de verilen morfolojik fidan Ozelliklerinde dikkati ¢eken en Onemli
hususlardan biri degisim araligi, degisim katsayisi ve standart sapma gibi varyasyonu temsil eden istatistiki
degerlerin ¢ok yiiksek olmasidir. Dogu kaymi FB minimum degeri 9 cm, maksimum degeri 60 cm; Dag
akcaagacinda FB minimum degeri 38 cm, maksimum degeri 150 cm ve adi glirgende ise FB minimum degeri
40 cm ve maksimum degeri 120 cm olarak tespit edilmistir. Benzer sekilde dogu kayininda KBC minimum
degeri 1 mm maksimum degeri 8 mm; Dag akc¢aagacinda KBC minimum degeri 4 mm, maksimum degeri 20
mm ve adi giirgende KBC minimum degeri 2 mm, maksimum degeri 13 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3).
Bu durum tam alan serpme ekimi yontemiyle yetistirilmis fidanlarda fidan basina diisen yasam alaninin
homojen olmamasindan kaynaklanan bir nedenle FB ve KBC bakimindan biiyiik varyasyonlar gosteren
heterojen fidan iiretimine dolayisiyla da seleksiyon ile birgok fidanin elimine edilerek iskarta olarak
degerlendirilmesine sebep olmustur.

Giirbiizlik indisi degerleri bakimindan da her {i¢ tiirde yiliksek varyasyon gosteren degerler tespit edilmistir.
Dogu Kayiminda ortalama GI degeri 86,9 iken minimum deger 33,3 maksimum deger 170 olarak bulunmustur.
Dag akgaagacinda ortalama GI degeri 98,8 olarak bulunurken minimum GI degeri 61,1 maksimum Gi degeri
ise 192,5 olarak bulunmustur. Adi giirgen igin ise ortalama Gi 111,9, minimum GI degeri 48,1 maksimum Gi
degeri 265 olarak tespit edilmistir (Tablo 3).
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Tablo 3. Tam alan serpme yontemiyle yetistirilen fidanlara iligkin istatistiksel veriler.

Tiir Dogu kayim (1+0) Dag ak¢aagaci (2+0) Adi giirgen (3+0)

FB KBC DS Gi FB KBC DS Gi FB KBC DS Gi
Ortalama 29,5 3,62 6,6 86,9 86,7 9,00 9,0 98,8 70,8 6,70 22,1 111,9
Std. sapma 11,7 1,67 3,06 254 23,3 2,98 5,9 20,1 17,8 2,20 8,70 32,10
Std. hata 1,24 0,17 0,32 2,68 2,45 0,31 0,6 2,11 1,88 0,24 0,92 3,40
Minimum 9,00 1,00 1,00 333 38,0 4,00 1,0 61,1 40,0 2,00 8,00 48,10
Maksimum 60,0 8,00 18,0 170 150 20,0 27 192,5 120 13,00 53,0 265,0
?:flilsgi:n 51,0 7,00 17,0 136 112 16,0 26 131,3 80,0 11,00 45,0 216,8
Degisim 252,1 2168 2157 3421 3721 302 152, 4915 397,7 3045 254 348,5
katsayis1 5
(%)

Olgiilen fidan karakterleri arasindaki iliskiler incelendiginde; her ii¢ tirde FB-KBC, DS-FB ve DS-KBC
arasinda pozitif yonlii gigli iliskiler saptanmustir (Sekil 1, 2, 3). Korelasyon katsayilar1 sirasiyla; dogu
kaymninda FB-KBC i¢in r =0,8606, DS-FB i¢in r =0,5285, KBC-DS i¢in r= 0,6257; Dag akcaagacinda FB-
KBC ig¢in r =0,8506, DS-FB i¢in r =0,52, KBC-DS i¢in r =0,642 ve adi giirgende ise FB-KBC i¢in r =0,636,
DS-FB igin r =0,7976, KBC-DS i¢in r =0,6164 olarak bulunmustur.
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Sekil 3. Adi giirgen fidanlarinda dal sayisi-fidan boyu, kok bogazi ¢api-dal sayist ve fidan boyu-kék bogazi

capi iliskisi.

Olgiilen FB ve KBC kriterlerine gore fidanlarin TSE standartlarina uygunluklar degerlendirildiginde; dogu
kayminin %401, dag akgaagacinin %75,5’i ve adi giirgenin ise %63,3tiniin 1. kalite sinifinda oldugu tespit
edilmistir (Tablo 4). Aphalo ve Rikala (2003)’ya gére hesaplanan GI degerlerine gore ise tam alan serpme
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ekim yoOntemine gore yetistirilen fidanlarin dogu kaymninda %93,3’#; Dag akgaagacinda %100°t4 ve adi
giirgende ise %97,8°1 “diisiik kaliteli fidan” kategorisinde yer almistir (Tablo 4).

Tablo 4. TSE siniflandirmalar1 ve GI indisine gére fidan kalitesi.

TSE (%) Giirbiizliik indisi (%)
Tiir 1. Simf 2. Simf Iskarta Kaliteli ~ Ortakaliteli  Diisiik kaliteli
Dogu kayim 40 24 355 4.4 2,2 93,4
Dag akcaagaci 75,5 13,3 22,2 0 0 100
Adi giirgen 63,3 21,2 15,5 1,1 1,1 97,8

4. Tartigma ve Sonug

Duryea (1984) ve Urgeng (1998)’e gore ekim yastiklarinda yetistirilen fidanlarin her birine ayrilan yasam
alani, fidanlarin ¢ap ve boy gibi temel morfolojik 6zellikleri ile fizyolojik 6zelliklerini de etkilemektedir. Bu
nedenle; sik yetistirilmis, boylu fakat ince govdeli fidanlarin iyi yetisme ortamlarinda bile dikim sokuna
ugrayabildigi ifade edilmektedir. Dirik (1993) ise fidan kalitesini belirlemede en 6nemli parametrelerden
birinin fidan boyu oldugunu, Cosgun ve ark. (2008) ile Semerci (2002) de fidan boyunun kalite gostergesi
olarak kullanilmasi gerektigini belirtmektedirler. Buna karsin, diken ardici (Alim ve Kavgaci 2017), kizilgam
(Keskin 1992) ve badem fidanlarinda (Alim ve ark. 2008) yetistirme sikliginin boyu etkilemedigi de
belirtilmektedir. Yetistirme sikliginin fidan boyu iizerinde etkisinin olmadigina dair sonuglara kizilagac
(Eytipoglu 1975) ve Quercus alba’da (Wichman ve Coggeshal 1984) da ulagilmistir. Bu arastirmalarin yam
sira, yetistirme sikliginin fidan boyu {izerinde etkili olduguna dair ¢alismalar da mevcuttur. Deligéz (2012)
disbudak yaprakhi akcaaga¢ ile Oziibek ve Deligdz (2016) kokulu ardi¢ fidanlar1 iizerinde yaptiklari
calismalarda yetistirme sikliginin fidan boyu tizerinde etkili oldugunu tespit etmislerdir. Ayni sekilde Eyiipoglu
(1988), yetistirme sikhigmin dogu ladini fidanlar1 kok bogazi ¢apimi ve fidan agirhigim etkiledigini, fidan
boyunu ise etkilemedigini belirtmistir. Cigek vd. (2007) Fraxinus angustifolia tizerindeki ¢aligsmalarinda; ekim
sikliginin fidanin boyu, kok bogazi capi, kdk yiizdesi gibi morfolojik karakterlerde degisiklige sebebiyet
verdigini ancak, GI indisinde farkhilik gdzlenmedigini belirtmislerdir. Yine Cicek vd. (2007), seyrek ekim
yapilan alanlarda fidanlarin kok yiizdesinin %35 daha basarili oldugu sonucuna varnuglardir.

Bu arastirma kapsaminda dogu kayini, dag akcaagaci ve adi giirgen tiirlerinde; yetistirme sikliginin FB
iizerinde 6nemli varyasyonlar meydana getirdigi tespit edilmistir. Bu durumun temel sebebi, fidanlarin tam
alan serpme ekim yontemiyle yetistirilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Fidan basina diisen yasam alaninin
homojen olmamasi, FB bakimindan biiyilk varyasyonlar gosteren heterojen bir fidan iiretimine dolayisiyla da
fidanlarin seleksiyon ile biiyiik oranda 1skarta kategorisinde degerlendirilmesine sebep olmaktadir. Tam alan
ekim yontemiyle yetistirilen fidan parsellerinde gerceklestirilen olgiim ve gozlemler sonucunda, ekim
yastiklarinin i¢ kisimlarindaki rekabet kosullariin daha fazla olmasi nedeniyle fidanlarin daha ince ¢apli ve
uzun boylu oldugu belirlenmistir. Buna karsin, kenarlardaki fidanlarin ise daha az rekabet ve giines 1s13indan
daha fazla faydalanma avantajlar1 nedeniyle nispeten daha kalin ¢apli ve kisa boylu olduklar1 saptanmstir. Bu
aragtirma kapsaminda dikkati ¢eken bir diger husus, 1+0 yash dogu kaym fidanlarinda ortalama FB 29,5 cm
olarak tespit edilirken, Giilseven vd. (2019) dogu kayminda yiiriittiikleri bir baska caligmada; 2+0 yash
fidanlarda ortalama FB’nu 34,6 cm olarak belirtmislerdir. Bu sonuglar sik yetistirme tekniginin FB tizerindeki
etkisini ¢ok belirgin bir sekilde aciklamaktadir. Selek (1995) dogu kayinindaki calismasinda; 1+0 yaslh
fidanlarda ortalama FB’nu 28,5-29,5 cm ve KBC ise 6-6,6 mm olarak tespit etmislerdir. Ozellikle KBC
degerlerinin bu ¢alismada elde edilen degerlere gore takriben iki kat yiiksek olmas1 dikkat gekicidir. Ozpay ve
Tosun (1993), Diizce-Samandere bolgesinde yapmis olduklar1 ¢alismalarinda ise 1+0 yash dogu kayminda
16,5 cm FB, 5,5 mm KBC; Atik (2008) ise 1+1 yash repikajli dogu kayini fidanlarinda FB’nu 28,6 cm olarak
belirlemistir.

Fidan kalitesini temsil etmede KBC’nin, FB’dan daha 6nemli bir parametre oldugu, kalin ¢apli ve boylu
fidanlarin daha fazla yaprak ve ibreye sahip olmalarindan dolay1 daha yiiksek besin maddesi igerigine sahip
olduklar1 vurgulanmaktadir (Yahyaoglu ve Geng, 2007). Cleary ve Greaves (1979), KBC’min fidanin
mukavemetini belirten 6nemli bir parametre oldugunu belirtmektedirler. Alim ve Kavgaci (2017)’nin diken
ardict tizerinde yirittiikleri ¢alismada; fidan sikliginin KBC’mi etkiledigini, benzer tespitleri Alim ve ark.
(2008) badem fidanlar1 iizerinde, Cengiz ve Sahin (2002) yalanci akasya ve kokar agag tiirlerinde, Deligdz
(2012) disbudak yaprakli akgaagagta, Oziibek ve Deligdz (2016) kokulu ardig’ta ayrica, Schultz ve Thompson
(1997) ceviz ve kirmizi Amerikan mesesinde yaptiklari ¢aligmada belirtmislerdir. S6z konusu ¢aligmalarda;
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yetistirme sikliginin kok bogazi ¢apini etkiledigi ve siklik azaldikca c¢apin arttigi sonucuna ulasilmistir.
Ozdemir (1971), genel olarak yetistirme siklig1 fazlalastikca fidan kok bogazi ¢apmin azaldig, azaldik¢a da
fidan kok bogazi ¢apinin arttigini vurgulamistir. Yiiriitillen bu arastirmada ise KBC degerlenin dogu kayini
fidanlarinda 1 ile 8 mm, dag akcaagaci fidanlarinda 4 ile 20 mm ve adi giirgen fidanlarinda ise 2 ile 13 mm
araliginda olmasi, tam alanda serpme ekiminin her fidana farkli biiytikliikte yasam alani1 sunmug olmasindan
kaynaklanmustir. Hatipoglu (2013)’nun dogu giirgeni (Carpinus orientalis Miller) {izerine yiiriittiigli ¢alismada;
Trabzon-Magka havzasindaki ii¢ farkli yiikseltiyi temsil eden populasyonlardan temin edilen tohumlar ile
yetistirdigi 1+0 yash fidanlarda FB’larinin ortalama 15,3-23,1 cm ve KBC’larmin ortalama 1,1-3,24 mm
arasinda tespit etmistir.

Iveti¢ vd. (2016); Fagus sylvatica, Ulmus laevis, Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Robinia
pseudoacacia ve Quercus rubra tiirlerinin ¢iplak koklii fidanlarmin dikildigi ¢ok farkli ekolojik sartlara sahip
deneme sahalarinda, birinci yil sonu yasama yiizdesi ve gelisme iizerine fidanlarin baslangi¢ boyu ile kok
bogaz1 ¢apinin etkisini irdeledikleri aragtirmada; her iki fidan morfolojik kriterinin arazi performansi ile esit
sekilde iligkili oldugunu ve yasama yiizdesinden daha c¢ok biiylimeyi tahmin etmede kullanilabilecegini
vurgulanuglardir. Geng (1992), fidan kalite siniflamasinda kullamlan baska bir kriterin GI oldugunu, bu
degerin kiigiik olmasinin fidanlarin kalitesi agisindan istenen bir 6zellik oldugunu ve bu fidanlarin dikim ve
tagima zararlarindan daha az etkilenerek, dikim basarisinin daha yiiksek oldugunu belirtmistir. Alim ve
Kavgaci (2017) dikenli ardigta, Oziibek ve Deligdz (2016) ise kokulu ardigta yetistirme sikligmin fidan
morfolojisi iizerine etkisini arastirdiklar1 c¢alismada sikligin, GI degerini etkiledigini tespit etmislerdir.
Yiiriitiilen bu arastirma kapsaminda her iig tiirde de ¢ok yiiksek Gi degerleri ve varyasyon tespit edilmistir. GI
degerleri; Dogu Kayininda 33,3 ile 170, dag ak¢aagacinda 61,1 ile 192,5 ve adi giirgende 48,1 ile 265 arasinda
bulunmustur. Bu durum ancak, tam alan serpme ekim yonteminin her bir fidana sunmus oldugu oldukga farkli
yasam alani ile agiklanabilir. Aphalo ve Rikala (2003)’ya gére hesaplanan GI degerlerine gore; fidanlarin dogu
kayminda %93,3’ii; Dag akgaagacinda %100°0 ve adi gilirgende ise %97,8°1 “diisiik kaliteli fidan”
kategorisinde yer almistir.

Dag akgaagaci iizerine yapilmus ¢alismalarda; Deligz (2012), 140 yash dag akgaagacinda 69 adet/m? — 6,39
mm’de ekim sikliginda, en kalin ¢ap degerlerine ulasirken, sikligin daha fazla, 3,63 mm oldugu alanda daha
ince ¢ap degerine ulagsmistir. Kocaoglu (2017)’de 1+0 yash dag akc¢aagacinda sikligin en az oldugu 46 adet/m2
— 8,29 mm’de en kalin ¢ap degerini, 3,57 mm ve 3,85 mm’de (sikligin en fazla oldugu) alanda en ince g¢ap
degerini elde etmistir. Sevik vd. (2002) ¢aligmalarinda 1+0 yash Dag ak¢aagaci i¢in FB’nu 50 cm ve KBC 4
mm ile 8 mm oldugunu tespit etmislerdir. Yiriitiilen bu arastirma kapsaminda ise 2+0 yash dag ak¢aagacinda
ortalama FB 86,7 cm ve KBC ise 9 mm olarak bulunmustur.

Caligma sonucunda; TSE fidan kalite siniflarina gore dogu kaym fidanlarinin %64,48’i, dag akcaagaci
fidanlarinin %88,9’u ve adi giirgen fidanlarmin % 84,36’s1 kullanilabilir fidan (1. ve 2. kalite smifi toplami)
olarak belirlenmistir. Giirbiizliik indisi degerleri ele alindiginda ise; dogu kayininda %6,7, dag akcaagacinda
%0 ve adi giirgende ise %2,2’si kullanilabilir fidan olarak belirlenmistir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda;
FB ve KBC kriterlerine oturtulmus TSE standartlari siniflamasi ile Aphalo ve Rikala (2003)’nin FB/KBC oran1
ile elde edilen GI kriteri baz almarak yapilan simiflama arasinda radikal bir fark bulunmustur. Bu radikal fark,
TSE standartlarimin  kullanilabilirligi veya Aphalo ve Rikala (2003)’nin GI simiflamasmin  giivenilirligi
konusunda siiphe uyandirmaktadir. Ayrica, ekim sikligi faktoriniin fidan geligimi tizerinde 6nemli bir etkiye
sahip olmasi nedeniyle fidanlara yeknesak bir yetisme ortami sunamayan “Tam Alan Serpme Y 6nteminin”
kaliteli fidan eldesi i¢in seyreltme uygulanmamasi durumunda uygun olmadigi kanaati olugsmustur.
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